SE PUBLICA LA PRESENTE LISTA DE ACUERDOS DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, PUBLICADA EN
LOS ESTRADOS DE LA MISMA A LAS 09:00 NUEVE HORAS DEL
DIA 07 SIETE DEL MES DE MAYO DEL 2025 DOS MIL
VEINTICINCO, CON, FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR
LOS ARTICULOS 10, 23 Y 27 DE LA LEY DE JUSTICIA ELECTORAL
DEL ESTADO.

RECURSO DE REVISION NUMERO TESLP/RR/08/2025 Y SUS
ACUMULADOS INTERPUESTO POR LOS C.C. ALOIS ALVAREZ
SOLDEVILLA; ANA MARIA 1ZQUIERDO SEGURA; JOSUE SAUL SILOS

RODRIGUEZ Y LUIS ENRIQUE MARTINEZ GONZALEZ, EN CONTRA DE:
el acuerdo CG/2025/ABR/65 aprobado por el Consejo General del Consejo Estatal Electoral y
de Participacién Ciudadana, que determina el proceso de divisién y asignacion de cargos y
materias para el proceso electoral local extraordinario 2025, para la elecciobn de Personas
Juzgadoras del Poder Judicial del Estado de San Luis Potosi, DEL CUAL SE DICTO LA
SIGUIENTE RESOLUCION QUE A LA LETRA DICTA: “San Luis Potosi, San Luis
Potosi, a 06 seis de mayo de 2025 dos mil veinticinco.

Resolucion que confirma el ACUERDO CG/2025/ABR/65 EMITIDO POR EL CONSEJO
ESTATAL ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA POR MEDIO DEL CUAL SE APRUEBA
DETERMINAR EL PROCESO DE DIVISION Y ASIGNACION DE CARGOS Y MATERIAS, PARA EL
PROCESO ELECTORAL LOCAL EXTRAORDINARIO 2025, PARA LA ELECCION DE PERSONAS
JUZGADORAS DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI.

GLOSARIO
CG/2025/ABR/65 ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL
CONSEJO ESTATAL
ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA, POR MEDIO
DEL CUAL SE
APRUEBA DETERMINAR EL PROCESO DE DIVISION Y
ASIGNACION DE
CARGOS Y MATERIAS, PARA EL PROCESO ELECTORAL LOCAL
EXTRAORDINARIO 2025, PARA LA ELECCION DE PERSONAS
JUZGADORAS
DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI.

Acto impugnado o acuerdo
CG/2025/ABR/65:

CEEPAC:

Consejo Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de San Luis
Potosi

Constitucion Federal:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Constitucion Local:

Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi

Distrito Judicial: Division territorial donde un tribunal ejerce su jurisdiccion, es cada
uno de los 13 Distritos reconocidos por el articulo 49 de la Ley
Organica del Poder Judicial.

Distrito  Judicial  Electoral | Identificacion que otorgd el INE a cada uno de los 15 Distritos en los

Local: que dividio el territorio del estado de San Luis Potosi para efectos
de la eleccion judicial.

INE: Instituto Nacional Electoral

Ley Electoral: Ley Electoral del Estado de San Luis Potosi

Ley de Justicia: Ley de Justicia Electoral del Estado de San Luis Potosi

Ley de Medios Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.

Ley de Partidos Ley General de Partidos Politicos

Ley Organica del Poder | Ley Organica del Poder Judicial del Estado de San Luis Potosi.

Judicial

LGIPE Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

PELE-SLP Proceso Electoral Local Extraordinario en San Luis Potosi

Sala Superior

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.




ANTECEDENTES RELEVANTES.

Las fechas a que se hace referencia en la presente sentencia, corresponden al afio dos mil
veinticinco 2025, salvo precision en contrario.

1.1 Reforma Constitucional del Poder Judicial Federal. El 15 de septiembre de 2024 se publico
en el Diario Oficial de la Federacion el Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia del
Poder Judicial Federal.

1.2 Reforma Local del Poder Judicial del Estado. A su vez, la reforma constitucional se replico
para los cargos locales, aprobandose los decretos respectivos el 19 y 22 de diciembre del 2024.

1.3. Inicio del Proceso Electoral Local Extraordinario 2025. EI 02 de enero dio inicio
formalmente el Proceso Electoral Local Extraordinario 2025 con la sesion de instalacion del
CEEPAC.

1.4 Informe de Remisién de Listados de candidatos. El 01 de marzo, el Secretario Ejecutivo del
CEEPAC rindi6 en sesion extraordinaria el informe relativo a la recepcion de los listados finales que
contienen los nombres de las personas candidatas a personas juzgadoras del poder judicial del
estado en el proceso electoral local extraordinario 2025.

1.5 Emisién del Marco Geografico Local. El 13 de marzo, el Consejo General del INE emitio el
acuerdo INE/CG217/2025 mediante el cual aprobd el marco geografico electoral para el proceso
electoral local extraordinario 2025 para el estado de San Luis Potosi.

1.6 Aprobacién del acuerdo CG/2025/ABR/64. Con fecha 12 de abril, el CEEPAC en sesién
extraordinaria aprob¢ el acuerdo por el cual se aprueba realizar el etiquetado de las unidades
geogréficas correspondientes a los distritos judiciales electorales locales 1, 14 y 15 como distrito
01 A, 01 By 01 C, en el Proceso Electoral Local Extraordinario 2025, identificandose con numero
CG/2025/ABR/64.

1.7 Aprobacion del acuerdo CG/2025/ABR/65. En la misma sesion extraordinaria el CEEPAC
aprobo el acuerdo por medio del cual se aprueba determinar el proceso de division y asignacion de
cargos y materias, para el PELE-SLP 2025, para la eleccion de personas juzgadoras del Poder
Judicial del estado de San Luis Potosi, identificandose como CG/2025/ABR/65.

1.8 Aprobacion del acuerdo C(G/2025/ABR/67. Con fecha 15 de abril en sesion extraordinaria
el CEEPAC aprob¢ el acuerdo por medio del cual se aprueba la asignacion de cargos, nombre de
candidaturas y la cantidad de votos validos que la ciudadania puede emitir en una misma boleta,
dentro de los distritos: 01 A, 01 B, 01 C, 02, 03, 04, 05, 06, 07, 08, 09, 10, 11, 12 y 13 para el
Proceso Electoral Local Extraordinario 2025, para la eleccion de personas juzgadoras del Poder
Judicial del estado de San Luis Potosi, identificandose como CG/2025/ABR/67.

1.9 Interposicion de los medios de impugnacién. El 16 de abril los ciudadanos y ciudadana:
Alois Alvarez Soldevilla; Ana Maria Izquierdo Segura; Josué Saul Silos Rodriguez, en su caracter de
candidatos y candidata a personas juzgadoras del Poder Judicial del Estado en la especialidad de
Juez Laboral; asi como Luis Enrique Martinez Gonzalez, en su caracter de candidato a Juez en
especialidad Civil para el primer distrito judicial, interpusieron recursos de revisiéon cada uno en lo
individual para controvertir el acuerdo CG/2025/ABR/65, las demandas se radicaron con nimero
de expediente TESLP/RR/08/2025; TESLP/RR/09/2025; TESLP/RR/10/2025 y TESLP/RR/11/2025
respectivamente.

1.10 Acumulacién de expedientes. Por acuerdo plenario de fecha 25 de abril, se determino
acumular las demandas en referencia al advertirse identidad del acto controvertido.

1.11 Admisién y cierre de instruccién. Con fecha 30 de abril una vez turnados a la ponencia
instructora los expedientes acumulados y previa revision de los requisitos de procedencia, se emitio
el acuerdo de admision y se determind el cierre de la instruccion, poniéndose los autos en estado
de emitir la resolucion respectiva.

1.12 Sesién Plenaria. Con fecha 06 seis de mayo, previa circulacion del proyecto respectivo, el
Pleno de este 6rgano jurisdiccional emitio la presente sentencia.

2. COMPETENCIA.

Este Tribunal Electoral resulta competente para conocer del recurso de revision que se
resuelve, atento al contenido de los articulos 116 fraccion 1V, incisos b) y ¢) de la Constitucion
Politica de la Republica; 32 y 33 de la Constitucion Politica del Estado; y 1°, 3°, 6°, 7 fraccion |l, 46
fraccion I, 47 fraccion Il y 49 de la Ley de Justicia Electoral.

Disposiciones normativas que establecen la competencia de este Tribunal Electoral para
resolver las inconformidades suscitadas por actos o resoluciones emitidos por el Consejo Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana que pudieran causar un perjuicio a las personas candidatas
a juzgadoras del Poder Judicial del Estado.



PROCEDENCIA.

Los recursos de revision en referencia cumplen con los requisitos de procedencia establecidos
enla 10, 11, 14, 33 y 47 fraccion Il de la Ley de Justicia Electoral segun se detalla en el acuerdo de
admision de fecha 30 de abril.

4. TERCERO INTERESADO.

De la certificacion que remitio la autoridad responsable se desprende que en ninguno de
los cuatro medios de impugnacion acumulados comparecid persona alguna a realizar
manifestaciones en términos de lo dispuesto en el articulo 32, fraccion lll, de la Ley de Justicia
Electoral del Estado.

5. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA'Y SOBRESEIMIENTO.

Previo al estudio de fondo de la controversia planteada, este Tribunal Electoral, considera
que no existe causal de improcedencia, ni de sobreseimiento de las que establecen
respectivamente los articulos 15y 16 de la Ley de Justicia Electoral.

6. DE ESTUDIO DE FONDO.

6.1 Acto reclamado.

El acto reclamado consiste en el CG/2025/ABR/65 ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL
DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA, POR MEDIO DEL
CUAL SE APRUEBA DETERMINAR EL PROCESO DE DIVISION Y ASIGNACION DE CARGOS Y
MATERIAS, PARA EL PROCESO ELECTORAL LOCAL EXTRAORDINARIO 2025, PARA LA
ELECCION DE PERSONAS JUZGADORAS DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE SAN LUIS
POTOSI.

6.2 Contexto.

El 3 de enero el Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado de San Luis Potosi
entrego la lista de cargos que deberan ser electos en el Proceso Electoral Extraordinario 2025,
siendo los siguientes:

CARGO JURISDICCION TOTAL
Magistraturas del Supremo Estatal 15
Tribunal de Justicia
Magistraturas del Tribunal de Estatal 3
Disciplina Judicial
Juez de Oralidad Penal Estatal 23
Tribunal de Primera Estatal 4
Instancia Laboral
Juez de Primera Instancia Familiar Primer Distrito 8
Segundo Distrito 1
Tercer Distrito 1
Sexto Distrito 2
Juez de Primera Instancia Civil Primer Distrito 4
Segundo Distrito 1
Tercer Distrito 1
Sexto Distrito 1
Juez de Primera Instancia Primer Distrito 4
Mercantil Tradicional
Juez de Oralidad Civil y Primer Distrito 2
Familiar
Juez Oral Mercantil Primer Distrito 2
Jueces Mixtos Cuarto Distrito 1
Quinto Distrito 1
Séptimo Distrito 1
Octavo Distrito 1
Noveno Distrito 1
Décimo Distrito 1
Décimo Primer Distrito 1
Décimo Segundo 1
Distrito
Décimo Tercer Distrito 1
Juez Oral Penal Especializado en Justicia Primer Distrito 2
para Adolescentes
Juez Penal Tradicional Primer Distrito 1
Juez de Ejecucion de Penas Primer Distrito 2
y Medidas de Seguridad Sexto Distrito 1




Con fecha 13 de marzo, el INE emitié el acuerdo INE/CG217/2025 mediante el cual aprobd
el marco geografico electoral para el proceso electoral local extraordinario 2025 del poder judicial
del estado de San Luis Potosi.

En dicho acuerdo, el INE identifico para efectos de operatividad en el desarrollo del
proceso electoral, 15 distritos judiciales electorales locales, los cuales quedaron conformados de la
manera siguiente:

Distrito Municipios integrantes
udicial Electore
Local
1 Ahualulco, Mexquitic de Carmona y Villa de Arriaga.
2 Catorce, Cedral, Matehuala, Vanegas, Villa de Guadalupe y Villa de la
Paz.

3 Ciudad Fernandez, Rioverde y San Ciro de Acosta

4 Alaquines, Cardenas, Lagunillas, Rayon, Santa Catarina, Tamasopo.
5 Ciudad del Maiz, El Naranjo.
6
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Ciudad Valles, Ebano, San Vicente Tacuayalab, Tamuin, Tanlajas.
Aquismoén, Tancanhuitz, Coxcatlan, Huehuetlan, San  Antonio,
Tampamolon Corona, Tanquian de Escobedo, Xilitla.

8 San Martin  Chalchicuahutla, Tamazunchale, Tampacan, Axtla de
Terrazas, Matlapa.

9 Cerritos, San Nicolas Tolentino, Villa Juarez.

10 Guadalcazar, Villa de Arista, Villa Hidalgo.

11 Charcas, Moctezuma, Santo Domingo, Venado.

12 Salinas, Villa de Ramos

13 Santa Maria del Rio, Tierra Nueva y Villa de Reyes.

14 San Luis Potosi.

15 Armadillo de los Infante, Cerro de San Pedro, Soledad de Graciano

Sanchez, Zaragoza.

Ahora bien, de conformidad con lo establecido en el articulo 49 de la Ley Organica del
Poder Judicial, los distritos judiciales reconocidos en el estado de San Luis Potosi son 13 y se
encuentran integrados como a continuacion se detalla:

Distrito judicial Municipios integrantes

1 San Luis Potosi, Ahualulco del Sonido 13, Villa de Arriaga, Armadillo de los
Infante, Mexquitic de Carmona, Soledad de Graciano Sanchez, Cerro de San
Pedro, Villa de Pozos, y Zaragoza.

2 Matehuala, Catorce, Villa de la Paz, Villa de Guadalupe, Cedral y Vanegas.

3 Rioverde, Ciudad Fernandez y San Ciro de Acosta

4 Cardenas, Alaquines, Rayon, Santa Catarina, Tamasopo y Lagunillas

5 Ciudad del Maiz y El Naranjo.

6 Ciudad Valles, Tamuin, San Vicente Tancuayalab, Tanlajas y Ebano.

7 Tancanhuitz, Aquismoén, Tampamoldon Corona, Coxcatlan, Xilitla, San Antonio,
Tanquian de Escobedo y Huehuetlan

8 Tamazunchale, Axtla de Terrazas, Matlapa, Tampacan y San Martin
Chalchicuautla,
Cerritos, Villa Juarez y San Nicolas Tolentino.

10 Guadalcazar, Villa Hidalgo y Villa de Arista.

11 Venado, Moctezuma, Charcas y Santo Domingo

12 Salinas y Villa de Ramos

13 Santa Maria del Rio, Tierra Nueva y Villa de Reyes.

De tal manera que como se puede advertir, los distritos electorales judiciales locales
identificados por el INE, son coincidentes con los distritos judiciales reconocidos por la Ley
Organica del Poder Judicial, solo en lo que respecta a los distritos 2, 3, 4, 5,6, 7, 8,9, 10, 11,12y
13.

Sin embargo, el Distrito Judicial 1, fue fraccionado por el INE en 3 distritos judiciales
electorales locales como a continuacion se detalla:



Ley Organica del Poder Judicial INE
INE/CG217/2025
Distrito Judicig Municipios E:Zg,g:luﬂgzll Municipios
e San Luis Potosi, 1 e Ahualulco del
e Ahualulco del Sonido 13, Sonido 13
o Villa de Arriaga, o Mexquitic de
e Armadillo de los Infante, Carmona
e Mexquitic de Carmona, o Villa de Arriaga
e Soledad de Graciano Sanchez 14 e San Luis Potosi
e Cerro de San Pedro, (Villa de Pozos)
¢ Villa de Pozos 15 ¢ Armadillo de los
e Zaragoza. Infante
e Cerro de San
Pedro
e Soledad de
Graciano Sanchez
e Zaragoza

Posteriormente, por acuerdo CG/2025/ABR/64 y previa consulta efectuada al INE, el
CEEPAC identifico los Distritos Judiciales Electorales Locales 1, 14y 15, como 01 A, 01 By 01 C.

Mediante acuerdo posterior CG/2025/ABR/65 (controvertido), el CEEPAC, a fin de dotar de
certeza a las candidaturas que contienden en los 13 distritos judiciales, sobre todo a las
registradas en el primer distrito judicial (distritos judiciales electorales locales 01A, 01B y 01C),
realizé una asignacion de materias y cargos atendiendo a las Convocatorias Emitidas por el Comité
de Evaluacion, distribuyendo las especialidades de Primera Instancia.

En ese sentido, advirtiéndose que en el primer Distrito Judicial le corresponderian 14
cargos de especialidad penal, y a efecto de que la ciudadania correspondiente a los Distritos
Judiciales Electorales Locales 01A, 01B y 01C pudieran emitir la votacion correspondiente, estimé
necesario establecer los cargos de la materia penal que se habran de votar en cada uno de ellos,
es decir los 14 cargos se dividieron equitativamente en cada uno de los 3 bloques (01A, 01B vy
01C), quedando dos de ellos integrados con 5 cargos de materia penal y el restante con 4,
siguiendo la regla de que la ciudadania deberéa votar por lo menos con 1 espacio de oralidad penal
en cada blogue?.

Continu6 con la distribucion de especialidades a votarse en los Distritos Judiciales
Electorales Locales 01A, 01B y 01C (recordemos que todos corresponden al 1 Distrito Judicial),
dividiendose las especialidades entre los 3 bloques dando como resultado 3 especialidades por
bloque (mas la especialidad de oralidad penal, dado que por regla esta especialidad debe ser
votada por todos los ciudadanos y ciudadanas) a efecto de asignar equitativamente las materias en
cada Distrito Judicial Electoral Local, guedando de la siguiente manera:

strito Judicial Electoral |tal de especialidad pecialidad oral penal tal de
cal pecialidades por
bque
A
B
C

Determinandose por orden alfabético asignar los cargos a votar en cada uno de los 3
bloques que conforman el primer Distrito Judicial (01A, 01B y 01C), comenzando por los estatales
(especialidad Laboral) y enseguida los distritales (especialidades Familiar; Civil; Oral Mercantil; Oral
Civil y Familiar; Mercantil Tradicional; Oral Penal Justicia Para Adolescentes; Penal Tradicional;
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad) y completar el nimero de cargos que corresponden

1 Si bien en la Distritacién efectuada por el INE para este proceso electoral local extraordinario, no
se identifico al municipio de Villa de Pozos dentro de algin distrito, ello obedecié a que el
Decreto de creacion de dicho municipio se publico hasta el 22 de julio de 2024, lo cual es
posterior a los dltimos acuerdos de Distritacién local efectuados por el INE (14 de diciembre
de 2022), en ese sentido a efecto de darle precision a la ciudadania, el CEEPAC
(CG/2025/ABR/64) preciso que Villa de Pozos quedd comprendido dentro de la geografia
electoral del municipio de San Luis Potosi.

2 De conformidad con los criterios asentados por el Instituto Nacional Electoral en el acuerdo
INE/CG2362/2024 para la delimitacion del marco geografico judicial electoral se debe atender
al criterio “2. Distribucion de Especialidades:”, mediante el cual se debe dar prioridad para que
toda la ciudadania elija al menos un cargo en materia penal y ademas se buscara que en cada
Distrito Judicial Electoral Local la ciudadania pueda votar por el mayor nimero de
especialidades posible, permitiendo la diversificacion de competencias.
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a dicho blogue con la especialidad de oralidad penal, siguiendo las reglas del INE de verificar que
se vote el mayor nimero de especialidades, que se distribuyan los cargos de manera equitativa y
gue en cada blogue haya por lo menos un cargo de oralidad penal a votar?.

Asi entonces las especialidades a votarse en cada bloque quedaron de la siguiente
manera:

Distrito Judicial |specialidades asignadadumero de cargogxlusivo MujeresSexo Indistinta
Electoral Local sujetos a eleccion
boral 4 2 2
vil 4 2 2
A ecucion de Penas 2 1 1
edidas de Seguridad
ral Penal 2 2 0
Total de cargos 12 7 5
Distrito Judicial [specialidades asignadaNumero de cargosxclusivo MujereSexo Indistinta
Electoral Local sujetos a eleccion
miliar 8 4 4
ralidad Penal, Justig 2 1 1
B ra Adolescentes
tnal Tradicional 1 1 0
ral Penal 2 2 0
Total de cargos 13 8 5

Distrito Judicial |specialidades asignadaNumero de cargosxclusivo MujereSexo Indistinta
Electoral Local sujetos a eleccion
ercantil Tradicional 4 2 2
c ral Civil y Familiar 2 1 1
ral Mercantil 2 1 1
ral Penal 5 0 5
Total de cargos 13 4 9

Por cuanto hace al caso concreto, los actores de la presente causa estan participando en
los siguientes cargos:

Expediente Nombre del actor [Cargo al que se postula jurisdiccién
TESLP/RR/08/2025 |Alois Alvarez Soldevilla Juez Laboral Estatal
TESLP/RR/09/2025 | Ana Maria Izquierdo Jueza Laboral Estatal

Segura
TESLP/RR/10/2025 psué Saul Silos Rodrigug Juez Laboral Estatal
TESLP/RR/11/2025 | Luis Enrique Martinez Juez Civil 1er Distrito
Gonzalez

De manera que los actores, atendiendo a las especialidades en las que se postulan
quedaron comprendidos en el bloque o Distrito Judicial Electoral Local 01A.

Es de precisar también, que la especialidad Laboral en la que contienden Alois Alvarez
Soldevilla, Ana Maria izquierdo Segura y Josué Saul Silos Rodriguez, al tratarse de una
especialidad con jurisdiccion estatal si participan en los diversos distritos judiciales electorales
locales, 2, 3,4,5,6,7,8,9,10, 11,12y 13.

Lo anterior, se afirma en razon del ANEXO 2 del acuerdo CG/2025/ABR/67 (aprobado con
fecha 15 de abril) mediante el cual se realizé la precision de los nombres de los y las candidatas en
cada uno de los Distritos Judiciales Electorales Locales.*

% Dichas reglas se acogieron en el Acuerdo INE/CG2362/2024 por el cual el INE aprobo el marco
geogréfico electoral que se utilizara para el proceso electoral extraordinario del Poder Judicial
de la Federacion, mismo que fue confirmado mediante sentencia de Sala Superior SUP-JDC-
1421/2024 Y ACUMULADOS.

4 Consultable en
https://www.ceepacslp.org.mx/ceepac/uploads2/files/4 2%20ANEX0%202%20DISTRIBUCI
ON%20DE%20CARGOS%20Y%20CANDIDATURAS%20PODER%20JUDICIAL%202025.
pdf mismo que constituye un hecho publico y notorio en términos de lo dispuesto la
jurisprudencia HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO. Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXI|II, junio de 2006, pagina 963.
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https://www.ceepacslp.org.mx/ceepac/uploads2/files/4_2%20ANEXO%202%20DISTRIBUCION%20DE%20CARGOS%20Y%20CANDIDATURAS%20PODER%20JUDICIAL%202025.pdf
https://www.ceepacslp.org.mx/ceepac/uploads2/files/4_2%20ANEXO%202%20DISTRIBUCION%20DE%20CARGOS%20Y%20CANDIDATURAS%20PODER%20JUDICIAL%202025.pdf
https://www.ceepacslp.org.mx/ceepac/uploads2/files/4_2%20ANEXO%202%20DISTRIBUCION%20DE%20CARGOS%20Y%20CANDIDATURAS%20PODER%20JUDICIAL%202025.pdf

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIADEL PODER JUDICIAL

TS TROOOE
TOTALDE . PERSDNAS
DISTRITO CARGOS SEXO NUMERO DE CARGOS PORSEXD CANDIDATA SEXD CANDIDATURAS
5
MUIER 2 MUIER T
LABORAL 4 HOMERE 2 16 HOMBRE b
ORAL PENAL P MUIER 2 3 MUIER 3
1A HOMBRE ] HOMBRE L]
CIVIL a MUIER 2 10 MUIER 2
HOMEBRE 2 HOMBRE a
FIETET MUIER 1 MUIER 1
PERAS ¥ MEDIIDAS 2 3
DE SEQURIDAD HOMBRE 1 HOMBRE 4
12
/] Postulanta Mujer ] Postulante Hombre
50 PE-P]  [ALVARADO MARTINEZ MARISOLDENIZ 57 PL ALVAREZ SOLDEVILLAALOIS
51 PL CARMONA GUERRA ANA LAURA 54 EF BARRIENTOS ACOSTA RENE ALEIANDRO
52 Fl GARCIAISLAS MONICA 59 PL CHAVEZ ARAMDA RALIL JAIR
53 PE GONZALET ZAVALA MARIA LUISA 60 PE LOPEZ LEYWA OSCARRICARDO
LABDRAL 34 PL IZQUIERDD SEGURA ANA MARLA 61 PE LOPEZ SAMCHEZ GEMARD
55 PE MENA ZUNIGA GEORGINA MARISOL 62 Pl PARRA DELGADO JESUS DAVID
56 PL ROJAS MENDET LUISA LZETTE 63 EF SALATARCARDOZA HOMERD
64 Pl SILOS RODRIGUET JOSUE SALL
63 EF (VALENZLUELASALDIAS MIGUEL ANGEL
TO-I:-A:_DEI —— I.-...........-m..-...........-\.... E—
DISTRITO SEXO NUMERD DE CARGOS PORSEXD PERSORAS SEXO CANDIDATURAS.
CARGOS CANDIDATAS
LABDRAL 1 MUIER 2 15 MUER Fi
HOMERE 2 HOMBRE g
ORALIDAD 1 MUIER 1 1 MUIER 1
2 FENAL HOMERE o HOMBRE [
CIVIL 1 MUIER o P MUER [
HOMBRE i, HOMBRE 2
FAMILIAR 1 MUIER il 2 MUER 2
HOMERE o HOMBRE o
7
1] Postulante Mujer 1] Postulante Hombre
30 FE-F]  |ALVARADO MARTINEZ MARISOLDENIZ 57 L ALVAREZ SOLDEVILLAALOIS
51 PL CARMOMNA GUERRA ANA LAURA 54 EF BARRIENTOS ACOSTA RENE ALEJANDRD
52 Pl GARCIAISLAS MONICA 59 PL CHAVEZ ARANDA RALIL JAIR
33 FE GONZALEZ ZAVALAMARIA LUISA 60 FE LOPEZ LEYVA OSCAR RICARDO
LABORAL 54 PL IZQUIERDO SEGURA ANA MARIA 61 PE LOPEZ SAMCHEZ GENARD
55 PE MENA ZUNIGA GEORGINA MARISOL 62 Pl PARRA DELGADD JESUS DAVID
56 PL ROIAS MENDET LLISA LIZETTE 63 EF SALAZAR CARDOZAHOMERD
64 Pl SILOS RODRIGUEZ JOSUE SAUL
63 EF WALENZUELA SALDIAS MIGUEL ANGEL
T
TOTALDE - TRTRODTE
DISTRITO SEXO NUMERD DE CARGOS PORSEXD PERBONAS SEXD CANDIDATURAS
CARGOS CANDIDATAS
LABORAL a MUIER 2 16 MUIER T
HOMERE 2 HOMBRE 9
ORALIDAD 1 MUIER 1 1 MUIER 1
3 PENAL HOMERE 0 HOMBRE ]
CIVIL 1 MUIER 1 a MUIER 2
HOMERE 0 HOMBRE ]
MUIER ] MUIER [
FAMILIAR ! HOMERE 1 3 HOMBRE 3
7
I Postulanta Mujer ] Postulante Hombre
50 PE-FJ  |ALVARADD MARTINEZ MARIZOLDENIZ 37 PL (ALWAREZ SOLDEVILLAALOIS
a1 FL CARMONA GUERRA AMA LAURA EE EF BARRIENTOS ACOSTARENE ALEIANDRD
52 Pl GARCIA ISLAS MONICA 59 PL CHAVEZ ARANDA RALILJAIR
53 FE GONZALET ZAVALA MARLA LUISA 60 PE LOPEZ LEYVA OSCARRICARDO
LABORAL a4 PL 1ZQUIERDO SEGURA ANA MARIA 61 PE LOPEZ SANCHEZ GENARD
55 PE MENA ZUNIGA GEDRGINA MARISOL 62 Pl PARRA DELGADO JESUS DAVID
56 FL RDJAS MENDEZ LUISA LIZETTE 63 EF SALATAR CARDOZA HOMERD
64 Pl SILOS RODRIGUET JOSUE SALL
63 EF (VALENZLIELA SALDIAS MIGUEL ANGEL
DAL T T
TOTALDE . TEEGE
DISTRITO SEXO NUMERO DE CARGOS FORSEXD PERBORAS SEXOD CANDIDATURAS
CARGDS CANDIDATAS
LABORAL a MUIER 2 16 MUIER T
HOMERE 2 HOMBRE 9
4 ORALIDAD 1 MUIER 1 1 MUIER 1
PEMAL HOMERE ] HOMBRE 0
MUIER 0 MUIER 2
MIATO ! HOMBRE 1 3 HOMBRE 3
]
I Postulante Mujer ] Postulante Hombre
50 PE-FJ  |ALVARADD MARTINEZ MARIZOLDENIZ 37 PL (ALWAREZ SOLDEVILLAALOIS
a1 FL CARMONA GUERRA AMA LAURA EE] EF BARRIENTOS ACOETARENE ALEIANDRD
52 Fl GARCIAISLAS MONICA 59 PL CHAVEZ ARANDA RALIL IAIR
53 PE GONTALET ZAVALA MARLA LUIS A 60 PE LOPEZ LEYWA OSCARRICARDO
LABORAL 54 L IZQUIERDO SEGURA ANA MARIA 61 PE LOPEZ SANCHEZ GENARD
55 PE MENA ZUNIGA GEORGINA MARISOL 62 Pl PARRA DELGADO JESUS DAVID
36 L RDJAS MENDEZ LUISA LZETTE 63 EF SALAZAR CARDOZA HOMERD
64 Pl 5IL0S RODRIGLEZ JOSUE SAUL
63 EF (VALENZLIELA SALDIAS MIGUEL ANGEL




TOTALDE N TRTAG0 O
DISTRITD SEXD NUMERD DE CARGOS POR SEXD PERSDNAS SEXO CANDIDATURAS
CARGOS CANDIDATAS
MUJER 2 MUJER 7
LAEORAL 4 HOMBRE 2 1 HOMBRE 9
5 ORALDAD 1 MUIER 1 1 MUIER 1
FEMNAL HOMERE [1] HOMBRE []
MIXTO 1 MUJER 0 3 MUJER ]
HOMBRE 1 HOMBRE 3
&
1} Postulanta Mujer 1} Postulanta Hombre
50 FE-F] |ALVARADO MARTINEZ MARISOL DERIZ 57 PL ALVAREZ SOLDEVILLA ALOIS
a1 PL CARMONA GUERRA ANA LALRA 58 EF BARRIENTOS ACOSTARENE ALEIANDRD
52 Pl GARCIA ISLAS MONICA 59 PL CHAVEZ ARANDA RALIL JAIR
33 PE GONZALEZ ZAVALA MARLA LUISA 60 PE LOPEZ LEYVA OSCAR RICARDO
LABORAL 54 L IZQUIERDO SEGURA ANA MARIA g1 PE LOPEZ SANCHEZ GENARD
55 PE MENA ZUNIGA GEORGINA MARISOL 62 Pl PARRA DELGADD JESUS DAVID
56 PL ROJAS MENDEZ LUISA LIZETTE 63 EF SALAZAR CARDOZA HOMERD
64 Fl SILOS RODRIGUEZ JOSUE SAUL
B3 EF (VALENZLIELA SALDIAS MIGLEL ANGEL
TOTALDE - TR TADG B
DISTRITO SEXD NUMERO DE CARGOS POR SEXO PERSONAS SEXOD CANDIDATURAS
CARGOS CAHDIDATAS
MUJER 2 MUJER 7
LABORAL 4 HOMERE 2 16 HOMERE =l
ORALIDAD a MUJER 1 3 MUJER 1
PENAL HOMERE 1 HOMBRE 2
6 CIVIL 1 MUJER 0 a MUJER [1]
HOMERE 1 HOMBRE 2
[ MUJER 0 MUJER 1
PENAS ¥ MEDIDAS al al
DE SEQURIDAD HOMERE 1 HOMEBRE 0
MUIER 1 MUIER 2
EII z HOMERE 1 : HOMBRE 3
g
I Postulanta Mujer ] Postulante Hombre
50 PE-P] |ALVARADO MARTINEZ MARISOL DENIZ 57 PL (ALVAREZ SOLDEVILLAALOIS
31 FL CARMOMA GUERRA AMA LAURA 38 EF BARRIENTOS ACOETA RENE ALEIRNDRO
32 Pl GARCIAISLAS MONICA 33 L CHAVEZ ARANDA RAUL JAIR
53 PE GONTALET ZAVALA MARIA LUIS A 6 PE LOPEZ LEYWA OSCARRICARDO
LABORAL 54 PL IZQUIERDD SEGURA ANA MARIA 61 PE LOPEZ SAMCHEZ GEMARD
55 PE MENA ZUNIGA GEORGINA MARISOL 62 Pl PARRA DELGADO JESUS DAVID
56 PL ROJAS MENDEZ LUISA LZETTE 63 EF SALAZARCARDOZA HOMERD
64 Pl SILOS RODRIGUET JOSUE SALL
65 EF VALENZLIELA SALDIAS MIGUEL ANGEL
= i Trasaimrrsimia smans aa e TIE P LRI AT LA T IR T P AT
DISTRITO TOTALDE SEXD NUMERO DE CARGOS POR SEXO LISTADO SEXO CANDIDATURAS
CARGOS DE
LABDRAL a MUJER 2 15 MUJER 7
HOMERE 2 HOMBRE 9
7 ORALIDAD 1 MUJER o a MUJER ]
HOMERE 1 HOMBRE 2
MIXTO 1 MUJER 1 1 MUIER 1
HOMERE [1] HOMBRE []
&
1] Postulanta Mujer I Postulante Hombre
50 PE-PI  [ALWARADO MARTINEZ MARISOL DENIZ 57 PL (ALVARET SOLDEVILLA ALOIS
51 PL CARMONA GUERAA ANA LALIRA 54 EF BARRIENTOS ACOSTARENE ALEJANDRO
52 Pl GARCIAISLAS MOMICA 38 L CHAVEZ ARANDA RAULJAIR
53 PE GONZALEZ ZAVALA MARIA LUISA B0 PE LOPEZ LEYWA OSCAR RICARDO
LABORAL 54 L IZQUIERDD SEGURA ANA MARIA 61 PE LOPEZ SANCHEZ GENARD
55 PE MENA ZUNIGA GEOAGINA MARISOL B2 Pl PARRA DELGADD JESUS DAVID
36 L ROJAS MENDEZ LUISA UZETTE 63 EF SALAZAR CARDOZA HOMERD
B4 Pl 5IL0S RODRIGUEZ JOSUE SALIL
B3 EF (VALENZUELA SALDIAS MIGUEL ANGEL
TOTAL DE - TEEGEE
DISTRITO SEXD NUMERQ DE CARGOS POR SEXD PERGORAS SEXO CANDIDATURAS
CARGOS CANDIDATAS
LABORAL a MUIER 2 18 MUJER 7
HOMBRE 2 HOMERE 9
B CRALIDAD a MUIER 1 3 MUJER 1
FEMAL HOMBRE 1 HOMERE 2
MIKTO 1 MUIER 1 a MUJER 2
HOMBRE 0 HOMERE [
7
L] Postulanta Mujer L] Postulanta Hombre
50 PE-P) |ALVARADO MARTINEZ MARISOL DENIZ 57 L ALVAREZ SOLDEVILLA ALOIS
51 FL CARMONA GUERRA ANA LALIRA EL] EF BARRIENTOS ACOSTA RENE ALEJANDRO
52 Pl GARCIA ISLAS MOMICA 59 PL CHAVEZ ARANDA RALIL JAIR
53 PE GONZALET ZAVALA MARIA LUISA 60 PE LOPEZ LEYVA OSCAR RICARDO
LABORAL 54 L IZQUIERDO SEGURA ANA MARIA 61 PE LOPEZ SANCHEZ GENARD
55 PE MEMNA ZUNIGA GEORGINA MARISOL B2 ] PARRA DELGADD JESUS DAVID
56 L ROIRS MENDEZ LUISA LIZETTE 63 EF SALAZAR CARDOZA HOMERD
64 Pl SILOS RODRIGUEZ JOSUE SAUL
B3 EF VALENZLELA SALDIAS MIGUEL ANGEL

an




DISTRITO TOTALDE SEXD NUMERO DE CARGOS POR SEXO LISTADO SEXD CANDIDATURAS
CARGOS DE
MUIER 2 MUIER 7
e . HOMERE 2 = HOMBRE a
g CRALIDAD 1 MUIER /] a MUIER 0
PENAL HOMERE 1 HOMBRE 2
MIXTO 1 MUIER 1 1 MUIER 1
HOMERE ] HOMBRE 2
g
1] Pastulante Mujer 1] Pastulante Hombre
a0 PE-P]  [ALVARADO MARTINEZ MARISOL DENIZ 37 PL (ALVAREZ SOLDEVILLAALOIE
51 PL CARMONA GUERRA ANA LAURA 58 EF BARRIENTOS ACOSTAREME ALEIRNDRD
52 Fl GARCIA ISLAS MOMICA 59 PL CHAVEZ ARANDA RALIL JAIR
53 PE GONZALEZ ZAVALA MARLA LUISA &0 PE LOPEZ LEYWA OSCAR RICARDO
LABORAL 54 PL IZQUIERDD SEGURA AMA MARIA 61 PE LOPEZ SAMCHEZ GENARD
35 PE MEMA ZUNIGA GEORGINA MARISOL 62 Fl FARRA DELGADD JESUS DAVID
56 PL ROJASMENDEZ LUISA LIZETTE 63 EF SALAZAR CARDOZA HOMERD
64 Pl SILOG RODRIGUEZ JOSUE SAUL
E5 EF [VALEMZUELA SALDIAS MIGLEL ANGEL
TOTALDE s LISTADO
DISTRITO CARGOS SEXD NUMERO DE CARGOS PORSEXD DE SEXO CANDIDATURAS
LABORAL 2 MUJER 2 15 MUIER i
HOMERE 2 HOMBRE 2
10 ORALIDAD 1 MUJER ] a MUIER [']
PEMAL HOMERE 1 HOMBRE 2z
MIKTO 1 MUJER 1 a MUIER 2z
HOMERE ] HOMBRE ]
g
1] Postulante Mujer 1] Postulanta Hombre
50 PE-PJ) [ALVARADO MARTINEZ MARISOLDENIZ 57 PL ALVAREZ SOLDEVILLA ALOIS
1 PL CARMONA GUERRA ANA LAURA 58 EF BARRIENTOS ACOSTA RENE ALEIANDRD
52 Pl GARCIAISLAS MONICA 59 PL CHAVEZ ARANDA RALULJIAIR
33 PE GONZALEZ Z8NVALA MARIA LUISA 60 PE LOPEZ LEYVA OSCAR RICARDO
LABORAL 54 PL IZQUIERDD SEGURA ANA MARIA 61 PE LOPEZ SAMCHEZ GENARD
55 PE MENA ZUNIGA GEQRGINA MARISOL 62 Pl PARRA DELGADD JESUS DAVID
36 PL ROJAS MENDEZ LUISA LIZETTE 63 EF SALAZAR CARDOZA HOMERD
64 Pl 5ILOS RODRIGUES JOSUE SAUL
63 EF VALENZUELA SALDIAS MIGUEL ANGEL
a7 oT DAIIDN FIRIER DA M CCSAD
TOTALDE s LISTADO
DISTRITO CARGOS SEXD NUMERO DE CARGOS PORSEXD DE SEXD CANDIDATURAS
LABORAL 1 MUIER 2 1E MUIER T
HOMERE 2 HOMEBRE 2
11 CORALIDAD 1 MUIER 1 1 MUIER 1
HOMERE 1] HOMBRE 1]
MIXTO 1 MUJER "] P MUJER ']
HOMERE 1 HOMBRE 2
&
10 Postulante Mujer 10 Postulante Hembre
50 PE-PJ ALVARADD MARTINEZ MARISOL DEMIZ 37 PL ALVAREZ SOLDEVILLA ALOIS
31 PL CARMONA GUERRA ANA LAURA 58 EF BARRIENTOS ACOSTA RENE ALEJANDRO
a2 Pl GARCIAISLAS MONICA a8 PL CHAVEZ ARANDA RAULJAIR
53 PE GONZALET ZAVALA MARIA LUISA &0 PE LOPEZ LEYVA OSCAR RICARDO
LABORAL 54 PL IZQUIERDD SEGURA ANA MARIA 61 PE LOPEZ SANCHEZ GENARD
35 PE MENA ZUNIGA GEORGINA MARISOL 62 Pl PARRA DELGADD JESUS DAVID
56 PL ROJAS MENDEZ LUISA LZETTE 63 EF SALAZAR CARDOZA HOMERD
64 Pl SILOG RODRIGUEZ JOSUE SALL
E5 EF VALENZUELA SALDIAS MIGUEL ANGEL
T T
TOTALDE - TETITTTE
DISTRITO SEXD NUMERO DE CARGOS POR SEXO PERSDIHAE SEXD CANDIDATURAS
CARGOS CANDIDATAS
LABORAL a MUIER 2 18 MUIER 7
HOMERE 2 HOMBRE a
12 ORALIDAD 1 MUIER 1 1 MUJER 1
HOMERE 0 HOMBRE [1]
MIXTO 1 MUIER 0 1 MUJER ']
HOMERE 1 HOMBRE 3
&
I Postulante Mujer 1} Postulante Hombre
3 FE-P] |ALVARADO MARTINEZ MARISOL DENIZ 37 PL (ALVAREZ SOLDEVILLA ALOIS
51 PL CARMONA GUERRA ANA LAURA 58 EF BARRIENTOS ACOSTA RENE ALEIAMDRD
52 Pl GARCIA ISLAS MOMICA 59 PL CHAVEZ ARANDA RAULJAIR
53 PE GONZALEZ ZaVALA MARIA LUISA 60 PE LOPEZ LEYVA OSCAR RICARDOD
LABORAL 54 PL IZQUIERDD SEGURA ANA MARIA 61 PE LOPEZ SANCHEZ GENARD
35 PE MENA ZUNIGA GEORGINA MARISOL 62 Pl FARRA DELGADO JESUS DAVID
56 PL ROJAS MENDEZ LUISA LZETTE 63 EF SALAZAR CARDOZA HOMERD
64 Pl SILOS ADDRIGUEZ JOSUE SALIL
65 EF VALENZUELA SALDIAS MIGUEL ANGEL




TOTALDE . LISTADD
DISTRITO SEXD NUMERQ DE CARGOS PORSEXD SEXO CANDIDATURAS
CARGOS DE
|ABOIRAL a MUJER 2 5 MUJER 7
HOMERE 2 HOMBRE 9
13 ORALIDAD 1 MUIER 1] a MUIER [1]
PENAL HOMEBRE 1 HOMBRE 2
MUIER 1 MUIER 2
Y g HOMERE 1] z HOMBRE 1]
]
1] Postulants Mujer ] Postulanta Homibre
50 PE-P]  |ALVARADO MARTINEZ MARISOL DENIZ 57 PL ALVAREZ SOLDEVILLA ALOIS
51 FL CARMONA GUERRA ANA LAURA 58 EF BARRIENTOS ACOSTA RENE ALEJANDROD
52 Pl GARCIA ISLAS MOMICA 59 FL CHAVEZ ARAND A RALILIAIR
53 PE GONZALET ZAVALA MARIA LUISA 60 PE LOPEZ LEYVA OSCAR RICARDO
LABORAL 54 L IZQUIERDO SEGURA ANA MARIA 61 PE LOPEZ SANCHEZ GENARD
55 PE MERA ZUMNIGA GEORGINA MARISOL 62 Pl PARRA DELGADOD JESUS DAVID
56 PL ROJAS MENDEZ LUISA UZETTE 63 EF SALAZARCARDOZA HOMERD
64 Pl SILOS RODRIGUEZ JOSUE SAUL
ES EF VALENZLIELA SALDIAS MIGUEL ANGEL
(13 TADOCE L IAADA kiADIN MAKICT

6.3 Pretension y sintesis de los motivos de disenso.

La pretension de los actores que participan en la especialidad laboral es que se revoque el
acuerdo impugnado, y se emita otro, donde se les permita aparecer como candidatos en todas las
boletas del estado, incluyendo aquellas correspondientes a los Distritos Judiciales Electorales
Locales o blogues 01By 01C.

Por lo que corresponde al ciudadano que contiende en la especialidad Civil por el Distrito
Judicial 1, es que se le permita aparecer como candidato en las boletas correspondientes a los
bloques o Distritos Judiciales Electorales 01By 01C.

Los agravios, si bien no se transcriben se tienen por insertos en aras de economia
procesal, en virtud de no existir disposicion en la Ley de Justicia Electoral del Estado que obligue a
su transcripcién; no obstante, para su analisis los motivos de disenso se sintetizan a continuacion.

Lo anterior, de conformidad con el criterio recogido en la jurisprudencia 2a./J. 58/2010
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XXXI, mayo de dos mil diez,
visible en la pagina ochocientos treinta, de rubro CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.

Para alcanzar su pretension, los recurrentes exponen en los recursos de revision
TESLP/RR/08/2025, TESLP/RR/09/2025 y TESLP/RR/10/2025 que los Tribunales Laborales seran
de jurisdiccion en todo el Estado, por lo que al fraccionar el distrito 1, en 01A, 01B y 01C viola sus
garantias individuales y de la convocatoria emitida para dicho proceso electivo, dado que inobserva
las jurisdicciones que fueron especificadas por el Consejo de la Judicatura.

Que la responsable ignora las circunscripciones territoriales de los cargos a elegir, ademas
de que no existen condiciones de paridad para ser votados, pues en el acuerdo que se impugna se
esta catalogando el cargo de juez laboral solo en el distrito judicial electoral 01A (integrado por los
municipios de Ahualulco, Mexquitic de Carmona y Villa de Arriaga), teniendo la posibilidad de votar
por dichos cargos, solo los ciudadanos que corresponden a estos municipios, y no los que
quedaron comprendidos en los distritos 01B y 01C (San Luis Potosi -Villa de Pozos-, Armadillo de
los Infante, Cerro de San Pedro, Soledad de Graciano Sanchez y Zaragoza) aun cuando es un
cargo de jurisdiccion estatal.

Ademas de que la responsable no tomo en consideracion que el unico Tribunal Laboral se
encuentra en el municipio de San Luis Potosi y los actores y actora de esta especialidad cuentan
con domicilio en Soledad de Graciano Sanchez lo que vulnera la paridad de la contienda.

Que la aprobacioén del acuerdo CG/2025/ABR/65 viola lo establecido en el acuerdo previo
CG/2025/ABR/64 en el cual, para armonizar los 15 distritos electorales, con los 13 distritos
judiciales, se determiné identificar los distritos judiciales electorales 1, 14 y 15 como 01A, 01B y
01C, unicamente para efectos de identificacion, de ahi que la division de la especialidad laboral
resulta una distribucion ilegal.

En ese sentido, la responsable se excede en sus atribuciones dado que se trata del
gjercicio del derecho humano de sufragio activo en su desarrollo legislativo. Ponderando mas el
tiempo del sufragio y viabilidad de tiempo y material electoral sobre los derechos de votar y ser
votado.

Por su parte, el candidato a juzgador en materia civil correspondiente al primer distrito
judicial (TESLP/RR/11/2025), manifiesta que resulta ilegal la distribucion de los distritos judiciales
electorales locales 01A, 01B y 01C, dado que al ser asignada esta especialidad al distrito 01A, los
municipios comprendidos en los distritos 01B y 01C no podran votar por jueces civiles con
jurisdiccion en el todo el primer distrito judicial. Por lo que al tener su residencia en el municipio de
Soledad de Graciano Sanchez no podra votar ni por si mismo.

6.4 Estudio de los agravios.

6.4.1 Marco juridico.

El articulo 41, fraccion V, Apartado C de la Constitucion Federal dispone que en las
entidades federativas, las elecciones locales y, en su caso, las consultas populares y los procesos
de revocacion de mandato, estaran a cargo de organismos publicos locales, que ejerceran
funciones, entre otras: preparacion de la jornada electoral; impresion de documentos y la
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produccion de materiales electorales; escrutinios y cémputos; declaracion de validez y el
otorgamiento de constancias en las elecciones locales; computo de la eleccion del titular del poder
ejecutivo; resultados preliminares; encuestas o sondeos de opinidn; observacion electoral, y
conteos rapidos; asi como todas las no reservadas al Instituto Nacional Electoral, y las que
determine la ley respectiva.

A su vez el articulo constitucional en cita, misma base, apartado B, inciso a) numeral 2, en
relacion con articulo 32 numeral 1 inciso a), fracciéon Il de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, disponen que para los Procesos Electorales Federales y Locales,
corresponde al Instituto Nacional Electoral definir la geografia electoral, que incluira el disefio y
determinacion de los distritos electorales y su division en secciones electorales, asi como la
delimitacion de las circunscripciones plurinominales y el establecimiento de cabeceras.

El articulo 98, parrafos 1 y 2 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales establece que los Organismos Publicos Locales, estan dotados de personalidad juridica
y patrimonio propios; gozaran de autonomia en su funcionamiento e independencia en sus
decisiones y se regiran por los principios de certeza, imparcialidad, independencia, legalidad,
maxima publicidad y objetividad; siendo autoridad en la materia electoral, en los términos que
establece la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley General de referencia y
las leyes locales correspondientes.

El numeral 90 de la Constitucion Politica del Estado de San Luis Potosi en su parrafo
octavo, sefiala que la eleccion ciudadana de personas Magistradas del Supremo Tribunal de
Justicia, del Tribunal de Disciplina Judicial, asi como de las personas Juzgadoras de Primera
Instancia del Poder Judicial del Estado, se regird por las bases previstas en la Constitucion y las
disposiciones legales aplicables.

De conformidad con el articulo 98, de la Constitucion Local en cita, el Organo de
Administracion Judicial se responsabilizara de la determinacion del numero, division, competencia
territorial y especializacion en la integracion del Poder Judicial del Estado y ejercera las demas
facultades y obligaciones que la Ley le otorguen.

Por su parte, en términos del articulo Tercero Transitorio del Decreto de reforma a la
Constitucion Local en materia del Poder Judicial, establece que se elegiran la totalidad de las
personas Magistradas del Supremo Tribunal de Justicia; la totalidad de las Magistraturas del
Tribunal de Disciplina Judicial, y la totalidad de las personas Juzgadoras de Primera Instancia.

A su vez el articulo Quinto Transitorio del Decreto aludido, por uUnica ocasion y para
determinar cuéles seran los cargos de Magistradas y Magistrados, Juezas y Jueces a elegir
durante el PELE-SLP, el actual Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado, entregara un
listado con la totalidad de cargos de personas juzgadoras susceptibles de ser electas
popularmente, indicando sus circunscripciones territoriales, especializacion por materia, género,
vacancias, renuncias, retiros programados y la demas informacion que se le requiera.

A su vez el articulo 45 de la Ley Electoral del Estado, determina que el Consejo General es
el 6rgano superior de direccion, responsable de vigilar el cumplimiento de las disposiciones
constitucionales y legales en materia electoral, asi como de velar porque los principios de certeza,
legalidad, independencia, imparcialidad, méaxima publicidad, equidad, paridad, y objetividad guien
todas las actividades del Consejo, las cuales se realizaran con perspectiva de género.

El articulo 49, fraccion |, inciso a) de la Ley en cita, dispone que el Consejo Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana tiene la facultad de dictar las previsiones normativas y
procedimentales necesarias, para hacer efectivas las disposiciones de la referida ley.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 482 fraccion Il de la misma Ley Electoral, en
relacion con el Transitorio Quinto del decreto 0030 de fecha 19 de diciembre de 2024, se faculta al
Consejo Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana para emitir los acuerdos, lineamientos y
disposiciones de caracter general que sean necesarios para regular las situaciones no previstas en
el referido decreto, a efecto de implementar el proceso electoral local extraordinario 2025.

Continuando en el mismo articulo citado, pero en su fraccion |V, establece que
corresponde al Consejo la obligacion de llevar a cabo el proceso de la eleccion a nivel local, por
Distrito Judicial, de conformidad con el ambito territorial que determine el érgano jurisdiccional.

El articulo 4 de la Ley Orgénica del Poder Judicial, establece la integracion del Poder
Judicial del Estado como a continuacion se detalla:

El Poder Judicial del Estado se integra por:

[. El Supremo Tribunal de Justicia;

ll. (DEROGADA, P.O. 30 DE JUNIO DE 2014)
lll. Los Jueces de Primera Instancia:

a) Juzgados Civiles.

) Juzgados Familiares.

) Juzgados de Oralidad Mercantil.

)

)

O

o O

Juzgados Especializados en Justicia Penal para Adolescentes.
Juzgados Penales
Juzgados de Control.

) Tribunales de Juicio Oral.

«Q >0

11



h) Juzgados de Ejecucion de Sentencia.

i) Tribunales laborales;

j) Juzgado Especializado en Ordenes de Proteccién de Emergencia y Preventivas en Favor de las
Mujeres y de Procedimientos no Controvertidos, y

IV. Los Juzgados Menores.

Los articulos 7 y 50 de la Ley en cita, establecen que el Supremo Tribunal de Justicia tiene
jurisdiccion en todo el territorio del Estado; y en cada distrito o region judicial habra el nimero de
Tribunales y Juzgados que determine el Consejo de la Judicatura, los que tendran competencia
para conocer de los asuntos civiles, mercantiles, laborales, penales, de lo familiar, de justicia para
adolescentes, de ejecucion, y demas materias en que ejerzan su jurisdiccion, y se distinguiran por
su denominacion o numero ordinal que les corresponda.

De conformidad con el articulo 49 de la Ley Organica en referencia el estado se divide en
trece Distritos Judiciales. Conformados de la siguiente manera:

“l. El Primero, que comprende los municipios de San Luis Potosi, Ahualulco, Villa de Arriaga,
Armadillo de los Infante, Mexquitic de Carmona, Soledad de Graciano Sanchez, Cerro de San
Pedro, Villa de Pozos y Zaragoza, con residencia en la Ciudad Capital;

Il. El Segundo, que comprende los municipios de Matehuala, Catorce, Villa de la Paz, Villa de
Guadalupe, Cedral y Vanegas, con residencia en la cabecera municipal de Matehuala;

Ill. El Tercero, que comprende los municipios de Rioverde, Ciudad Fernandez y San Ciro de
Acosta, con residencia en la cabecera municipal de Rioverde;

IV. El Cuarto, que comprende los municipios de Cardenas, Alaquines, Rayon, Santa Catarina,
Tamasopo y Lagunillas, con residencia en la cabecera municipal de Cardenas;

V. El Quinto, que comprende los municipios de Ciudad del Maiz y El Naranjo, con residencia en la
cabecera municipal de Ciudad del Maiz;

VI. El Sexto, que comprende los municipios de Ciudad Valles, Tamuin, San Vicente Tancuayalab,
Tanlajas y Ebano, con residencia en la cabecera municipal de Ciudad Valles;

VII.El Séptimo, que comprende los municipios de Tancanhuitz, Aquismdn, Tampamoldn Corona,
Coxcatlan, Xilitla, San Antonio, Tanquian de Escobedo y Huehuetlan, con residencia en la cabecera
municipal de Tancanhuitz;

Viil. El Octavo, que comprende los municipios de Tamazunchale, Axtla de Terrazas,
Matlapa, Tampacan y San Martin Chalchicuautla, con residencia en la cabecera municipal de
Tamazunchale;

IX. El Noveno, que comprende los municipios de Cerritos, Villa Juarez y San Nicolas Tolentino, con
residencia en la cabecera municipal de Cerritos;

X. El Décimo, que comprende los municipios de Guadalcazar, Villa Hidalgo y Villa de Arista, con
residencia en la cabecera municipal de Guadalcazar;

I. El Décimo Primero, que comprende los municipios de Venado, Moctezuma, Charcas y Santo
Domingo, con residencia en la cabecera municipal de Venado,

Il. El Décimo Segundo, que comprende los municipios de Salinas y Villa de Ramos, con residencia
en la cabecera municipal de Salinas, y

Ill. El Décimo Tercero, que comprende los municipios de Santa Maria del Rio, Tierra Nueva y Villa
de Reyes, con residencia en la cabecera municipal de Santa Maria de Rio.”

6.4.2 Contestacion a los agravios.

Enseguida, se procede a calificar los agravios en su conjunto lo que no genera perjuicio a
la parte actora, en tanto que ha sido criterio firme de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, en la Jurisprudencia numero 4/2000, de rubro: AGRAVIOS, SU
EXAMEN EN CONJUNTO O POR SEPARADO, NO CAUSAN LESION®, que el orden del examen
de los agravios, o bien, si se hace en conjunto o aisladamente no irroga perjuicio a la promovente.

Lo anterior sin soslayar la obligacion que tiene este Tribunal Electoral, de realizar la lectura
integral de los escritos de demanda para la conceptualizacion de los agravios, los cuales pueden
encontrarse no precisamente en el capitulo que hayan intitulado como tal, sino en el conjunto de
las expresiones vertidas en sus escritos iniciales de demanda atendiendo a su causa de pedir, en
observancia al diverso criterio sostenido por la Sala Superior contenido en la Tesis 2/98 de rubro
AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIALS.

En cuanto a lo que sefnala la parte actora en relacion que el CEEPAC excede sus
atribuciones al dividir el distrito judicial 1 en distritos judiciales electorales locales 01A, 01B y 01C,
dicha inconformidad se considera infundada.

5 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento
4, Afio 2001, paginas 5y 6.

6 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento
2, Afo 1998, paginas 11y 12.
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Al respecto, de conformidad con los dispuesto por los articulos 41 parrafo tercero, Base V
apartado B, inciso a) numeral 2 de la Constitucion Federal, en correlacion con el 32 péarrafo 1 inciso
a) fraccion Il de la LGIPE, establecen que para los proceso electorales federales y locales,
corresponde al INE definir la geografia electoral que incluird el disefio y determinacion de los
distritos electorales y su divisibn en secciones electorales, asi como la delimitacion de las
circunscripciones plurinominales y establecimiento de cabeceras.

En ese sentido, emitio el acuerdo INE/CG217/2025 ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL
DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL POR EL QUE SE APRUEBA EL MARCO GEOGRAFICO
ELECTORAL PARA EL PROCESO ELECTORAL LOCAL EXTRAORDINARIO 2025 DEL PODER
JUDICIAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, en el cual, para efectos de la organizacion,
desarrollo y computo de la eleccion de personas juzgadoras, establecid un mapeo de quince
distritos judiciales electorales conformados por municipios enteros.

De los quince distritos judiciales electorales locales, 12 de ellos resultaron coincidentes
con los distritos judiciales que establece la Ley Organica del Poder Judicial (2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9,
10, 11, 12y 13) sin embargo, el distrito judicial 1 al ser el de mayor extension y concentracion de la
votacion (con un 47.90% del listado nominal)” y a efecto de dotar de operatividad tanto la jornada
electoral como los computos, fraccion¢ el distrito judicial 1, quedando conformado con los distritos
judiciales electorales locales 1, 14y 15.

Ley Organica del Poder Judicial INE
Distrito Judicis Municipios Distrito Judicial Municipios
Electoral Loca
an Luis Potosi, nualulco del Sonido 13
nualulco del Sonido 13, exquitic de Carmona
la de Arriaga, la de Arriaga
madillo de los Infante, | an Luis Potosi
exquitic de Carmona, illa de Pozos)
ledad de Graciano Sanchez, madillo de los Infante
erro de San Pedro, erro de San Pedro
la de Pozos ledad de Graciano Sanchez
ragoza. iragoza

Posteriormente, por acuerdo CG/2025/ABR/64, el CEEPAC identifico los Distritos Judiciales
Electorales Locales 1, 14 y 15 como 01A, 01B y 01C respectivamente, esto, previas consultas
realizadas al INE mediante los oficios CEEPC/SE/485/2025° y CEEPC/SE/438/2025', por las
cuales sometié a su consideracion este etiquetado, respecto de los cuales recayd la siguiente
respuesta:

“...desde el punto de vista técnico, no se identifica problematica alguna relacionada con la
propuesta descrita, toda vez que el escenario del Marco Geografico Electoral para el Proceso
Electoral Local Extraordinario 2025 del Poder Judicial del Estado de San Luis Potosi, aprobado por
el Consejo General de este instituto mediante acuerdo INE/CG217/2025, se compone de 15
Distritos Judiciales Electorales Locales, en el cual, conforme a la solicitud aludida, los Distritos
Judiciales Electorales Locales 1, 14 y 15 corresponden al territorio del Distrito Judicial 01, es decir,
el escenario no contempla 15 Distritos Judiciales sino 15 Distritos Judiciales Electorales Locales.
Asi también, dicha Coordinacion subrayd que la division del Distrito Judicial 01 es integral, es decir
que se mantiene la integridad municipal (no se dividen municipios), y tampoco se pasan municipios
del Distrito Judicial 01 a cualquier otro Distrito Judicial, o viceversa, por lo que no hay ambigtedad.
Por otra parte, en lo que respecta a la solicitud consistente en colocar en el Marco Geografico
Electoral de la entidad, una etiqueta adicional en el apartado correspondiente a los Distritos
Judiciales Electorales 1, 14 y 15; identificandolos como Distrito 01 A, Distrito 01 B y Distrito 01 C,
conforme a la opinidn técnica de la Coordinacion de Operacion en Campo, asi como desde el
punto de vista juridico no se advierte inconveniente alguno para llevar a cabo el ajuste referido, sin
embargo, para brindar certeza al Marco Geografico Electoral del estado de San Luis Potosi se

7 SegUn se detalla puntualmente con base en el porcentaje del listado nominal de los 13 distritos
judiciales en el acuerdo CG/2025/ABR/65 del CEEPAC a foja 36.

8 Si bien en la Distritacion efectuada por el INE para este proceso electoral local extraordinario, no
se identifico al municipio de Villa de Pozos dentro de algin distrito, ello obedecié a que el
Decreto de creacion de dicho municipio se publico hasta el 22 de julio de 2024, lo cual es
posterior a los dltimos acuerdos de Distritacion local efectuados por el INE (14 de diciembre
de 2022), en ese sentido a efecto de darle precision a la ciudadania, el CEEPAC
(CG/2025/ABR/64) precisé que Villa de Pozos qued6 comprendido dentro de la geografia
electoral del municipio de San Luis Potosi.

9 A fojas 230 del expediente.

10 A fojas 226 del expediente.
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advierte la pertinencia de que dicha modificacion, en su caso, sea aprobada mediante un acuerdo
del Consejo Estatal Electoral en San Luis Potosi.”""

De tal manera que, la division geografica concerniente a la distribucion de los Distritos
Judiciales Electorales Locales, correspondio al INE de conformidad con las atribuciones legales de
las que se encuentra investido, otorgando conforme a estas atribuciones la oportunidad al CEEPAC
de que, mediante un acuerdo, identificara los distritos 1, 14 y 15 como 01 A, 01 By 01 C
respectivamente.

Ahora bien, en cuanto a la identificacion de las materias que asigné a cada uno de los
bloques o distritos judiciales electorales locales 01 A, 01 B y 01 C, tampoco se considera que
incurre en un exceso de atribuciones, dado que, conforme a la propia reforma judicial, el Decreto
30, por el cual se reforman y adicionan diversas disposiciones de la Ley Electoral para el Estado de
San Luis Potosi y de la Ley de Justicia Electoral para el Estado de San Luis Potosi, faculto en su
Transitorio Quinto al CEEPAC para emitir los acuerdos, lineamientos y disposiciones de caracter
general que sean necesarios para reqular las situaciones no previstas en el presente Decreto a
efecto de implementar el proceso electoral local extraordinario 2025.

En tal sentido, para organizar a detalle y proveer en la esfera administrativa la observancia
de todas las fases de este proceso electoral judicial local, la propia reforma otorgd al CEEPAC un
amplio margen normativo y de actuacion para que, en ejercicio de sus atribuciones, ya sea a traveés
de acuerdos, lineamientos y disposiciones generales regulara todos los aspectos necesarios para
concretar y ejecutar los pasos y acciones atinentes al inicio, desarrollo y conclusion del proceso
comicial.

Por otra parte, se considera infundada la afirmacion de los actores consistente en que en el
acuerdo CG/2025/ABR/65 viola flagrantemente sus garantias individuales, de los ciudadanos y la
convocatoria emitida para este proceso de eleccion judicial, al fraccionar el distrito judicial 1 en los
distritos judiciales electorales locales 01A, 01B y 01C, e ignorar totalmente las circunscripciones
territoriales de los cargos a elegir, ya que a su consideracion, no existe la condicion de paridad
para ser votado, pues en el acuerdo que impugna se asignan las especialidades Laboral (de
jurisdiccion estatal) y Civil (con jurisdiccion en 1er Distrito Judicial) al Distrito Judicial Electoral
Local 01A, y no en todos los distritos que conformarian el Primer Distrito Judicial (01A, 01By 01C)
indicando que el CEEPAC ponderd mas el tiempo de sufragio y viabilidad de tiempos y material
electoral por sobre los derechos constitucionales de votar y ser votado.

Lo infundado radica en que la division del Distrito Judicial 1, en 3 bloques, no fue efectuada
por el CEEPAC, pues como ya se dej6 asentado en parrafos que anteceden, la conformacion del
Marco Geografico Electoral o distritacion corresponde al INE, y fue este instituto quien, determiné
fraccionar el Distrito Judicial 1 en tres: 1, 14 y 15, siendo que el CEEPAC para efectos de dar
precision y certeza a la ciudania y evitar confusiones los etiqueté como 01 A, 01 By 01 C.

Lo anterior, porque acorde al informe de cargos a elegir emitido por el Consejo de la
Judicatura del Poder Judicial del Estado', dichos cargos estan identificados conforme a los 13
distritos judiciales existentes, de ahi que postular candidatos a personas juzgadoras para un distrito
14 y un distrito 15 (cuando no hay candidatos en esos distritos, dado que no existen como distritos
judiciales), restaria certeza respecto a los cargos a elegirse.

Aunado a lo anterior, a criterio de quien resuelve se considera que el CEEPAC no sustento la
division de las especialidades en los distritos judiciales electorales locales 01 A, 01 By 01C, bajo la
ponderacion del tiempo de sufragio y material electoral por sobre los derechos constitucionales de
votar y ser votado, pues si bien fueron consideraciones técnicas analizadas en el acuerdo
controvertido, de cierto es, que ejercio las atribuciones que le fueron concedidas mediante el
Transitorio Quinto del Decreto 303, en ese sentido, realizd las acciones que estimd necesarias para
garantizar la operatividad del proceso electoral, dado que los actores que impugnan y que
participan como candidatos a personas juzgadoras en especialidad laboral con jurisdiccion en todo
el estado, estaran participando en los 13 distritos judiciales, con independencia de que se
encuentren identificados en el bloque 01A, y no en los 01 B y 01C dado que estos tres bloques o
distritos judiciales electorales locales, corresponden al distrito judicial 1.

Similar situacion acontece con el actor que se encuentra contendiendo en la especialidad
Civil con jurisdiccion en el Distrito Judicial 1, al encontrarse identificado como candidato en el
distrito judicial electoral local 01A y no en el 01B y 01 C, porque como se adujo, estos tres
corresponden al distrito judicial 1.

También resulta infundado lo manifestado por los actores en cuanto a que no existen
condiciones de paridad (sic) para ser votados pues en el acuerdo que se impugna se esta
catalogando el cargo de juez laboral solo en el distrito judicial electoral 01A (integrado por los
municipios de Ahualulco, Mexquitic de Carmona y Villa de Arriaga), teniendo la posibilidad de votar

11 Asentado en el oficio INE/DERFE/STN/10604/2025 el cual obra en autos a fojas 237

12 |dentificados en la foja 15-16 del acuerdo impugnado CG/2025/ABR/65.

13 DECRETO 0030.- Decreto por el cual se reforman y adicionan diversas disposiciones de la Ley
Electoral para el Estado de San Luis Potosi y de la Ley de Justicia Electoral para el Estado de
San Luis Potosi.
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por dichos cargos, solo los ciudadanos que corresponden a estos municipios, y no los que
quedaron comprendidos en los distritos 01B y 01C (San Luis Potosi -Villa de Pozos-, Armadillo de
los Infante, Cerro de San Pedro, Soledad de Graciano Sanchez y Zaragoza) aun cuando es un
cargo de jurisdiccion estatal.

Lo infundado de dicha aseveracion deriva de que las candidaturas en la especialidad laboral,
no se dividen. Es decir, todos y todas las candidatas de la especialidad laboral con jurisdiccion
estatal, seran votadas en los 13 distritos judiciales. Para el caso del primer distrito judicial, todas y
todos los concernientes a esta especialidad quedaron comprendidos en el bloque 01 A, sin que
alguno uno de ellos o ellas obtuviera ventaja respecto a otro al haberse enviado a algunos al bloque
01 By otros al 01 C, con lo cual si se podria ver afectada la equidad de la contienda electoral.

Misma situacion acontece con el ciudadano candidato en la especialidad civil
correspondiente al primer distrito judicial, dado que todos y todas las participantes de esta
especialidad que participaban para este distrito, quedaron comprendidos en el bloque 01 A.

Asi pues, la distribucion se realizé por materias completas y ello no obstaculiza el derecho ni
de personas candidatas a participar en la contienda, ni de la ciudadania de elegir a sus autoridades
jurisdiccionales, sino que brinda certeza sobre la territorialidad sobre la que realizaran campana y
los organismos municipales electorales en que se realizaran sus respectivos computos.

En ese mismo orden de ideas, se considera inoperante lo aducido por los actores en cuanto
a que se les deja fuera de la boleta respecto al municipio de Villa de Pozos, quedando en estado de
indefension de ser votados y a los ciudadanos de dicho municipio de votar por las especialidades
laboral y civil.

Lo inoperante del agravio radica en que Unicamente reproducen la motivacion sustentada
por el CEEPAC™ para considerar este municipio como parte de San Luis Potosiy dentro del Distrito
Judicial Electoral Local 14 o 01 B, resultando su manifestacion genérica, pues no controvierten en
sus puntos esenciales las consideraciones de la autoridad responsable, es decir, no exponen las
razones por las cuales no debia atenderse a que la creacion de este municipio resultd posterior a
los ultimos acuerdos de distritacion efectuados por el INE, por lo que, al haber sido parte del
municipio de San Luis Potosi, y con base en la cartografia reconocida, implicaba que Villa de pozos
quedara comprendido dentro de distrito judicial electoral local que corresponde a San Luis Potosi.

De tal manera que la consecuencia directa de la inoperancia es que las consideraciones
expuestas por la autoridad responsable, en cuanto a esta inconformidad, sigan rigiendo el sentido
del acto o la resolucion controvertidos, al carecer los conceptos de agravio de eficacia alguna para
revocarlos o modificarlos.

Por otra parte, se coincide con lo aseverado por el CEEPAC (pag. 32 del acuerdo
controvertido) en el sentido de que, desde las convocatorias que emitieron los Comités de
Evaluacion para que profesionales del Derecho participaran del PELE 2025, se determiné como
requisito para todas las personas aspirantes, que acreditaran residencia dentro del territorio del
estado; lo que permite establecer que la participacion de estas candidaturas puede validamente
considerarse dentro de cualquiera de los bloques o distritos judiciales electorales locales 01 A, 01
By 01 C comprendidos dentro del primer distrito judicial.

En todo caso, con la division se procura la equidad en la contienda entre todas las personas
candidatas a cargos de primera instancia, de todas las especialidades. Garantizando que la
ciudadania les elija, también en condiciones de equidad; esto es, conforme al listado nominal -cuyo
estudio se efectua en el acuerdo controvertido-, semejante nimero de votos para que cada
persona ciudadana elija semejante niumero de cargos en cada territorio de los establecidos en el
acuerdo objeto de impugnacion.

De tal suerte que, las personas ciudadanas de los distritos judiciales electorales locales 01
A, 01 B y 01 C, podran elegir 12 o 13 cargos de primera instancia, en lugar de 52, como lo
pretenden los promoventes; mientras que, en los demas distritos judiciales electorales locales (2, 3,
4,5,6,7,8,9,10, 11, 12 y 13) elegiran entre 6 y 10 cargos de primera instancia; lo que garantiza
una mejor proporcion entre los votos que podra emitir cada persona del listado nominal.

Aunado a lo anterior, la Sala Superior al resolver el expediente SUP-JDC-1421/2024 y
acumulados establecio que la creacion de los denominados Distritos Judiciales Electorales Locales
no implica la transgresion al marco constitucional y legal que rige los comicios extraordinarios para
la renovacion del Poder Judicial, pues lo verdaderamente trascendente es que la ciudadania podra
votar por los distintos cargos, en funcién a las candidaturas que resulten postuladas para cada una
de las porciones geograficas que correspondan.

Asi entonces, la supuesta exclusion que alude la parte actora es de hecho, una asignacion
de materias completa y proporcional, pues la distribucién tiene aplicacion, también, respecto de las

4 Al respecto véase AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON AQUELLOS QUE
REITERAN LOS CONCEPTOS DE VIOLACION, ABUNDAN SOBRE ELLOS O LOS
COMPLEMENTAN, SIN COMBATIR LAS CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA
RECURRIDA. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.

Tomo XXX, Agosto de 2009, pagina 77
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demas materias de primera instancia que se distribuyeron entre los bloques del Distrito judicial 1;
por lo que los efectos de tal distribucién no son exclusivos de la materia laboral y civil.

A mayor abundamiento, la ciudadania podra votar por el mayor numero de especialidades
posibles de cada distrito, especificamente en los distritos judiciales electorales locales 01 A, 01 By
01 C, en cada uno de ellos por 4 especialidades, lo que facilitara a los electores la emisiéon de su
voto.

Asi también, los recurrentes sefialan que la responsable no tomd en consideracion que el
unico Tribunal Laboral se encuentra en el municipio de San Luis Potosi. Al respecto, el numeral 49
ultimo parrafo de la Ley Organica del Poder Judicial establece que los tribunales o juzgados
tendran jurisdiccion en el territorio del distrito o region judicial al que pertenezcan, conforme lo
determine el Consejo de la Judicatura, de tal manera que, la division de especialidades del distrito
judicial primero, y de la especialidad Laboral efectuada por el CEEPAC, reviste Unicamente efectos
logisticos en el desarrollo de la eleccion, sin que esto implique afectacion alguna respecto de la
jurisdiccion de las personas juzgadoras que resultaren electas.

Por ultimo, los actores y actora sefialan que cuentan con domicilio en el municipio de Soledad de
Graciano Sanchez, lo que vulnera la paridad de la contienda ya que al haber sido asignados al
blogue o distrito judicial electoral local 01A™ no podrén votar por si mismos.

Al respecto, en cuanto a la identificacion por cargos y materias asignadas a un distrito judicial, sin
que necesariamente correspondan al domicilio o lugar donde tengan arraigo los candidatos, la Sala
Superior (véase SUP-JDC-1405/2025) ha establecido que el sistema disefiado por la normativa se
sustenta en la competencia de candidaturas a partir de las circunscripciones o circuitos judiciales
en los que se desempefia cada cargo, mismos que podrian subdividirse en distritos judiciales
electorales. De tal manera, que las personas candidatas compiten por ocupar cargos que,
independientemente de su vecindad, se relacionan con circuitos judiciales previamente existentes y
especialidades concretas.

De manera que, al resultar infundados e inoperantes los motivos de disenso planteados por los
actores, lo procedente es confirmar el acto controvertido.

7. EFECTOS.

Se confirma en lo que fue materia de impugnacion el ACUERDO DEL CONSEJO
GENERAL DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA, POR
MEDIO DE CUAL SE APRUEBA DETERMINAR EL PROCESO DE DIVISION Y ASIGNACION DE
CARGOS Y MATERIAS, PARA EL PROCESO ELECTORAL LOCAL EXTRAORDINARIO 2025, PARA
LA ELECCION DE PERSONAS JUZGADORAS DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE SAN LUIS
POTOSI, identificado como CG/2025/ABR/65 aprobado el dia 12 de abril de 2025.

8. NOTIFICACION Y PUBLICIDAD DE LA RESOLUCION.

Conforme a las disposiciones de los articulos 26 fraccion Il y 28 de la Ley de Justicia
Electoral, notifiquese en forma personal a los y la actora en forma personal en el domicilio
proporcionado y autorizado en autos; por oficio a la autoridad responsable adjuntando copia
certificada de la presente determinacion.

Asi también, en términos de lo dispuesto por el numeral 27 de la Ley de Justicia Electoral,
coléquese en los estrados fisicos y electronicos con los que cuenta este 6érgano jurisdiccional, para
su notificacion y publicidad.

Por ultimo, Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1, 3, fracciones XIIl, XVIIl y
XIX, 7, 11, 23 y relativos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado,
se hace del conocimiento de las partes que la resolucién pronunciada en el presente asunto, una
vez que haya causado estado o ejecutoria, estara a disposicion del publico para su consulta
cuando asi se solicite, conforme al procedimiento de acceso a la informacion; lo anterior, sin
perjuicio de la proteccion de oficio que al respecto opera a su favor.
Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE
UNICO. Se confirma el ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL CONSEJO ESTATAL
ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA, POR MEDIO DE CUAL SE APRUEBA
DETERMINAR EL PROCESO DE DIVISION Y ASIGNACION DE CARGOS Y MATERIAS, PARA EL
PROCESO ELECTORAL LOCAL EXTRAORDINARIO 2025, PARA LA ELECCION DE PERSONAS
JUZGADORAS DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, identificado como
CG/2025/ABR/65 aprobado el dia 12 de abril de 2025.

15 Recordemos que se integra con los municipios de Ahualulco; Mexquitic de Carmona y Villa de
Arriaga.
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A S i, por unanimidad de votos lo resolvieron y firman la Magistrada Presidenta Dennise
Adriana Porras Guerrero; la Magistrada Maria Carolina Lopez Rodriguez y el Magistrado Sergio
Ilvan Garcia Badillo, siendo ponente del presente asunto la primera de los mencionados; quienes
actian con Secretario General de Acuerdos, Licenciado Dario Odilén Rangel Martinez; Secretaria
de Estudio y Cuenta, Mtra. Gladys Gonzalez Flores.

LIC. JUAN JESUS ROCHA MARTINEZ
ACTUARIO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE SAN LUIS POTOSI.
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