RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: TESLP/RR/13/2025

PROMOVENTE: ABDIAS CLEMENTE
ANTONIO.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO ESTATAL ELECTORAL Y
DE PARTICIPACION CIUDADANA.

MAGISTRADA PONENTE: MTRA.
DENNISE ADRIANA PORRAS
GUERRERO.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y
CUENTA. MTRA. GLADYS
GONZALEZ FLORES

San Luis Potosi, San Luis Potosi, a 29 veintinueve de abril de

2025 dos mil veinticinco.

Resolucion que modifica el acuerdo CG/2025/ABR/67 ACUERDO
DEL CONSEJO GENERAL DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL Y DE
PARTICIPACION CIUDADANA, POR MEDIO DEL CUAL SE APRUEBA LA
ASIGNACION DE CARGOS, NOMBRE DE CANDIDATURAS Y LA CANTIDAD DE
VOTOS VALIDOS QUE LA CIUDADANIA PUEDE EMITIR EN UNA MISMA
BOLETA, DENTRO DE LOS DISTRITOS: 01-A, 01-B, 01-C, 02, 03, 04, 05, 06, 07,
08, 09, 10, 11, 12 Y 13 PARA EL PROCESO ELECTORAL LOCAL
EXTRAORDINARIO 2025, PARA LA ELECCION DE PERSONAS JUZGADORAS
DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI.

GLOSARIO

Acto impugnado o
acuerdo
CGJ/2025/ABR/67:

CG/2025/ABR/67 ACUERDO DEL CONSEJO
GENERAL DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL Y
DE PARTICIPACION CIUDADANA, POR MEDIO DEL
CUAL SE APRUEBA LA ASIGNACION DE CARGOS,
NOMBRE DE CANDIDATURAS Y LA CANTIDAD DE
VOTOS VALIDOS QUE LA CIUDADANIA PUEDE




EMITIR EN UNA MISMA BOLETA, DENTRO DE LOS
DISTRITOS: 01-A, 01-B, 01-C, 02, 03, 04, 05, 06, 07,
08, 09, 10, 11, 12 Y 13 PARA EL PROCESO
ELECTORAL LOCAL EXTRAORDINARIO 2025, PARA
LA ELECCION DE PERSONAS JUZGADORAS DEL
PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE SAN LUIS
POTOSI.

CEEPAC: Consejo Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana de San Luis Potosi
Constitucion Federal: | Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Constitucion Local: Constitucion Politica del Estado Libre vy
Soberano de San Luis Potosi

INE: Instituto Nacional Electoral

Ley Electoral: Ley Electoral del Estado de San Luis Potosi

Ley de Justicia: Ley de Justicia Electoral del Estado de San
Luis Potosi

Ley de Medios Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral.

Ley de Partidos Ley General de Partidos Politicos

Sala Superior Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion.

SCJN Suprema Corte de Justicia de la Nacién

1. ANTECEDENTES RELEVANTES.

Las fechas a que se hace referencia en la presente sentencia,
corresponden al afio dos mil veinticinco 2025, salvo precision en

contrario.

1.1 Reforma Constitucional del Poder Judicial Federal. El 15
de septiembre de 2024 se publicé en el Diario Oficial de la Federacion
el Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos en materia del Poder Judicial Federal.

1.2 Reforma Local del Poder Judicial del Estado. A su vez, la
reforma constitucional se replicé para los cargos locales, aprobandose

los decretos respectivos el 19y 22 de diciembre del 2024.

1.3. Inicio del Proceso Electoral Local Extraordinario 2025. El
02 de enero dio inicio formalmente el Proceso Electoral Local

Extraordinario 2025 con la sesion de instalacion del CEEPAC.

1.4 Informe de Remision de Listados de candidatos. El 01 de
marzo, el Secretario Ejecutivo del CEEPAC rindi6 en sesion
extraordinaria el informe relativo a la recepcion de los listados finales
que contienen los nombres de las personas candidatas a personas
juzgadoras del poder judicial del estado en el proceso electoral local

extraordinario 2025.



1.5 Emisién del Margo Geografico Local. El 13 de marzo, el
Consejo General del INE emiti6 el acuerdo INE/CG217/2025 mediante
el cual aprobd el marco geografico electoral para el proceso electoral

local extraordinario 2025.

1.6 Aprobacién del acuerdo CG/2025/ABR/64. Con fecha 12 de
abril, el CEEPAC en sesién extraordinaria aprobd el acuerdo por el
cual se aprueba realizar el etiquetado de las unidades geogréficas
correspondientes a los distritos judiciales electorales locales 1, 14 y
15 como distrito 01 a, 01 b y 01 ¢, en el Proceso Electoral Local
Extraordinario 2025, identificandose con numero CG/2025/ABR/64.

1.7 Aprobacion del acuerdo CG/2025/ABR/65. En la misma
sesion extraordinaria el CEEPAC aprobd el acuerdo por medio del
cual se aprueba determinar el proceso de divisién y asignacion de
cargos y materias, para el Proceso Electoral Local Extraordinario
2025, para la eleccion de personas juzgadoras del Poder Judicial del
estado de San Luis Potosi, identificandose como CG/2025/ABR/65.

1.8 Aprobacion del acuerdo CG/2025/ABR/67. Con fecha 15 de
abril en sesion extraordinaria el CEEPAC aprobé el acuerdo por medio
del cual se aprueba la asignacién de cargos, nombre de candidaturas
y la cantidad de votos validos que la ciudadania puede emitir en una
misma boleta, dentro de los distritos: 01-a, 01-b, 01-c, 02, 03, 04, 05,
06, 07, 08, 09, 10, 11, 12 y 13 para el Proceso Electoral Local
Extraordinario 2025, para la eleccion de personas juzgadoras del
Poder Judicial del estado de San Luis Potosi, identificandose como
CG/2025/ABR/67. Mismo que le fue notificado al actor con fecha 16

del mismo mes y ano.

1.9 Interposicion del medio de impugnacion
TESLP/RR/13/2025. El 20 de abril el ciudadano Abdias Clemente
Antonio, en su caracter de candidato a persona juzgadora de juez de
primera instancia de oralidad penal en el Estado interpuso recurso de
revision para controvertir el acuerdo CG/2025/ABR/67.

1.10 Returno del expediente. El dia 25 de abril, en sesion
jurisdiccional plenaria se aprob6é por unanimidad, de fundada y
procedente la solicitud de excusa planteada por el Magistrado Sergio

Ivan Garcia Badillo, para conocer, sustanciar y resolver el expediente



TESLP/RR/13/2025, razén por la cual se determind el returno del

asunto.

Con fecha 28 de abril fue turnado fisicamente el expediente a la

ponencia instructora.

1.11 Admisién y cierre de instruccion. El dia 29 de abril, previa
revision de los requisitos de procedencia, se emitido el acuerdo de
admision y se determino el cierre de la instruccion, poniéndose los

autos en estado de emitir la resolucidn respectiva.

1.12 Sesién Plenaria. Previa circulacion del proyecto respectivo,

el Pleno de este organo jurisdiccional emitié la presente sentencia.
2. COMPETENCIA.

Este Tribunal Electoral resulta competente para conocer del
recurso de revisidon que se resuelve, atento al contenido de los
articulos 116 fraccién 1V, incisos b) y c¢) de la Constitucion Politica de
la Republica; 32 y 33 de la Constitucion Politica del Estado; y 1°, 3°,
6°, 7 fraccion Il, 46 fraccion Il, 47 fraccion Il y 49 de la Ley de Justicia

Electoral.

Disposiciones normativas que establecen la competencia de este
Tribunal Electoral para resolver las inconformidades suscitadas por
actos o resoluciones emitidos por el Consejo Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana que pudieran causar un perjuicio a las

personas candidatas a juzgadoras del Poder Judicial del Estado.

3. PROCEDENCIA.

El recurso de revision que se analiza

cumplié con los requisitos de procedencia establecidos en la 10,
11, 14, 33 y 47 fraccion |l de la Ley de Justicia Electoral, segun se

detalla en su respectivo acuerdo de admision.

4. TERCERO INTERESADO.

De la certificacion que remitié la autoridad responsable se
desprende no comparecio persona alguna a realizar manifestaciones
en términos de lo dispuesto en el articulo 32, fraccion lll, de la Ley de

Justicia Electoral del Estado.



5. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO.

Previo al estudio de fondo de la controversia planteada, este Tribunal
Electoral, considera que no existe causal de improcedencia, ni de
sobreseimiento de las que establecen respectivamente los articulos

15y 16 de la Ley de Justicia Electoral.

6. DE ESTUDIO DE FONDO.

6.1 Acto reclamado.

El acto reclamado consiste en el CG/2025/ABR/67 ACUERDO DEL

CONSEJO GENERAL DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL Y DE
PARTICIPACION CIUDADANA, POR MEDIO DEL CUAL SE APRUEBA LA
ASIGNACION DE CARGOS, NOMBRE DE CANDIDATURAS Y LA CANTIDAD DE
VOTOS VALIDOS QUE LA CIUDADANIA PUEDE EMITIR EN UNA MISMA
BOLETA, DENTRO DE LOS DISTRITOS: 01-A, 01-B, 01-C, 02, 03, 04, 05, 06, 07,
08, 09, 10, 11, 12 Y 13 PARA EL PROCESO ELECTORAL LOCAL
EXTRAORDINARIO 2025, PARA LA ELECCION DE PERSONAS JUZGADORAS
DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI.

6.2 Pretension y sintesis de los motivos de disenso.

La pretension del recurrente es que se revoque el acuerdo

impugnado.

Los agravios, si bien no se transcriben se tienen por insertos en
aras de economia procesal, en virtud de no existir disposicion en la
Ley de Justicia Electoral del Estado que obligue a su transcripcién; no
obstante, para su analisis los motivos de disenso se sintetizan a

continuacion.

Lo anterior, de conformidad con el criterio recogido en la
jurisprudencia 2a./J. 58/2010 publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, tomo XXXI, mayo de dos mil diez, visible en
la pagina ochocientos treinta, de rubro CONCEPTOS DE VIOLACION
O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.



Para alcanzar su pretension, el recurrente expone en lo medular

lo siguiente:

Primero. - Que la decision de la autoridad electoral carece de
fundamento legal expreso y excede las atribuciones normativas
infringiendo los principios de legalidad y reserva de ley en materia de

derechos.

Que la distribucién y asignacion de su candidatura en el distrito
1C incide sobre derechos fundamentales de participacion politica y
por ende unicamente una ley del Congreso podria imponerla, por lo
que al provenir de un acuerdo administrativo la restriccion carece de

legitimidad democratica y fuerza normativa para su validez.

Segundo. - Que el acuerdo, rompe con el principio de equidad
e igualdad, y vulnera el derecho de votar y ser votado de las personas

que integran o forman parte de comunidades indigenas en el estado.

Que el CEEPAC no consideré su auto adscripcion al pueblo
originario nahuatl, en ese sentido, vulnera el derecho de los
ciudadanos de su comunidad a decidir si emiten su sufragio a favor

del impugnante como parte del pueblo originario.

Lo anterior, dado que el CEEPAC debi6 considerar que se trata
de un grupo vulnerable a quienes representa, haciendo con ello
nugatorio el derecho de los pueblos originarios al acceso a la justicia.
Ademas de que no considerd que de resultar vencedor no podria ser
readscrito a otra region haciendo perder no solo su derecho, sino el

de los pueblos originarios a contar con un juzgador que hable nahuatl.

Tercero.- Se le limita el ejercicio de actos de camparfa dado
que al estar en funciones no podria acudir a los municipios que
corresponden al distrito 1C (Armadillo de los Infante, Cerro de San
Pedro, Soledad de Graciano Sanchez y Zaragoza) a donde ha sido
asignado, pues no obstante los lineamientos para promoverse a
través de las redes sociales, considera que son un recurso limitado,
dado que conocer a una persona que se postula es haberlo tratado,
visto y dialogado, lo que no sucederia con las personas de la zona a

la que ha sido asignado.



6.3 Estudio de los agravios.
6.3.1 Marco juridico.

El articulo 1° constitucional dispone que la normativa relacionada con
los derechos humanos debe interpretarse de conformidad con la
Constitucion Federal y con los tratados internacionales, de tal manera
que se favorezca en todo momento la proteccion mas amplia a sus
titulares, lo cual implica que el analisis debe tomar en cuenta el
contenido y alcance de los derechos fundamentales que estan
involucrados, a efecto de que se procuren las condiciones mas

favorables para su ejercicio.

A su vez el articulo 2° de la Constitucion Federal establece que la
Nacién tiene una composicion pluricultural y multiétnica sustentada
originalmente en sus pueblos indigenas, que son aquellas
colectividades con una continuidad histérica de las sociedades
precoloniales establecidas en el territorio nacional; y que conservan,
desarrollan y transmiten sus instituciones sociales, normativas,

econdmicas, culturales y politicas, o parte de ellas.

La conciencia de su identidad indigena debera ser criterio
fundamental para determinar a quiénes se aplican las disposiciones

sobre pueblos indigenas.

Son comunidades integrantes de un pueblo indigena, aquellas que
forman una unidad social, econémica y cultural, asentadas en un
territorio y que reconocen autoridades propias de acuerdo con sus

sistemas normativos.

El derecho de los pueblos indigenas a la libre determinacion se
ejercera en un marco constitucional de autonomia que asegure la
unidad nacional. Para el reconocimiento de los pueblos vy
comunidades indigenas se deben tomar en cuenta, ademas de los
principios generales los criterios etnolinguisticos, de asentamiento

fisico y de auto adscripcion.

Por su parte la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos en sus dispositivos 1, 2, 23.1, 24 y 29, establecen que los
Estados se comprometen a respetar los derechos y libertades

reconocidos y garantizar su libre y pleno ejercicio a toda persona que



esté sujeta a su jurisdiccion, sin discriminacion alguna por motivos de
raza, color, sexo, idioma, religién, opiniones politicas o de cualquier
otra indole, origen nacional o social, posicién econdmica, nacimiento
0 cualquier otra condicion social, ademas de adoptar las medidas
legislativas o de otro caracter que resulten necesarias para hacerlos

efectivos.

Ademas de establecer que todos los ciudadanos deben gozar
de los derechos y oportunidades de participar en la direccion de los
asuntos publicos, directamente o por medio de representantes
libremente elegidos, asi como de votar y ser elegidos en elecciones
periddicas auténticas, realizadas por sufragio universal e igual y por
voto secreto que garantice la libre expresion de la voluntad de los
electores, y de tener acceso, en condiciones generales de igualdad, a

las funciones publicas de su pais.

Las disposiciones de dicha convencion no deben ser
interpretadas en el sentido de permitir a alguno de los Estados o
personas, suprimir o limitar el goce y ejercicio de los derechos y
libertades reconocidos en la Convencion o limitarlos en mayor medida

que la prevista en ella.

Por su parte los articulos 1° y 2° de la Declaracion de las
Naciones Unidas sobre los derechos de los pueblos indigenas
establecen que los indigenas tienen derecho, como pueblos o0 como
individuos, al disfrute pleno de todos los derechos humanos vy las
libertades fundamentales reconocidos en la Carta de las Naciones
Unidas, la Declaracion Universal de Derechos Humanos y las normas
internacionales de derechos humanos, y a no ser objeto de ningun
tipo de discriminacion en el ejercicio de sus derechos, en particular la

fundada en su origen o identidad indigenas.

Asi también, el articulo 2°, 3.1, 5° y 6° del Convenio 169 de la
OIT sobre Pueblos Indigenas y Tribales, disponen que los gobiernos
deberan asumir la responsabilidad de desarrollar, con la participacion
de los pueblos interesados, una accion coordinada y sistematica con
miras a proteger los derechos humanos y libertades de estos pueblos
y a garantizar el respeto de su integridad, los que ademas deberan

gozar sin obstaculos ni discriminacion.



Por otra parte, el articulo 25 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos establece que todos los ciudadanos
gozaran, sin ninguna distincién y sin restricciones indebidas, de los

siguientes derechos y oportunidades:

a) Participar en la direccion de los asuntos publicos,

directamente o por medio de representantes libremente elegidos;

b) Votar y ser elegidos en elecciones periddicas, auténticas,
realizadas por sufragio universal e igual y por voto secreto que

garantice la libre expresién de la voluntad de los electores;

c) Tener acceso, en condiciones generales de igualdad, a las

funciones publicas de su pais.

Al aplicarse las disposiciones de este marco normativo deberan
reconocerse y protegerse los valores y practicas sociales, culturales,
religiosos y espirituales propios de dichos pueblos y debera tomarse
debidamente en consideracién la indole de los problemas que se les

plantean tanto colectiva como individualmente.
6.3.2 Caso concreto.

En el presente caso, es fundado el agravio segundo
relacionado con la vulneracion de los derechos de las personas
integrantes de pueblos originarios a votar por una persona que
pertenece a su comunidad, en la medida que dicha circunstancia les
restringe injustificadamente el acceso en condiciones de igualdad a
participar en la direccion de los asuntos publicos, directamente o por

medio de representantes libremente elegidos.

Las autoridades jurisdiccionales electorales deben adoptar
medidas que, en lo posible, subsanen o reduzcan las posibles
desventajas en las que pudieran encontrarse las personas y
comunidades indigenas para acceder a la tutela judicial de sus

derechos individuales y colectivos.

Ello implica considerar que no se puede limitar el acceso a la
justicia de tales personas y comunidades sobre la base de la calidad
con la que comparezcan a los juicios y que, por el contrario, se deben
tomar decisiones que maximicen su efectiva participaciéon, con

independencia de si son actores, demandados o terceros con interés.



En el presente caso, el actor Abdias Clemente Antonio si bien
comparece por su propio derecho, como candidato a persona
juzgadora de juez de primera instancia de oralidad penal en el Estado,
se auto adscribe como persona perteneciente al pueblo originario
nahuatl.

Lo que acredita con la constancia expedida por la ciudadana
Claudia Vazquez Trejo, Juez Auxiliar en funciones de la comunidad

de Ahuacatitla del municipio de Axtla de Terrazas S.L.P.

Documental que en términos de lo dispuesto por el numeral 19

fraccién | ultimo parrafo y 21 parrafo tercero, genera conviccion

respecto de los hechos en ella asentados.

De manera que, al tratarse de una persona que pertenece a un
grupo en situacion de vulnerabilidad, se debe considerar la tutela de
los principios y derechos constitucionales establecidos a favor de un

grupo historica y estructuralmente discriminado, de tal manera que
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cualquiera de sus integrantes puede acudir a juicio, al tratarse del
mecanismo de defensa efectivo para la protecciéon de los mismos, lo
que actualiza el interés legitimo para todos y cada uno de sus
integrantes, pues al permitir que una persona o grupo combata un acto
constitutivo de una afectacién a los derechos de ese grupo, hace
posible la correccion jurisdiccional de determinaciones cuya
existencia profundiza la marginacion e impide el ejercicio de los

derechos politicos en condiciones de igualdad.

Lo anterior se ajusta al criterio sostenido en la Jurisprudencia
9/2015 de rubro INTERES LEGITIMO PARA IMPUGNAR LA
VIOLACION A PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES. LO TIENEN
QUIENES PERTENECEN AL GRUPO EN DESVENTAJA A FAVOR
DEL CUAL SE ESTABLECEN-".

De tal manera que como un mandato de optimizacion flexible
que permita alcanzar un estado ideal de eliminacion de brechas de
desigualdad, aun cuando no exista una disposicion legal que
establezca una cuota especifica de participacion de personas que se
auto adscriban como pertenecientes a pueblos y comunidades
indigenas en el proceso de eleccion de personas juzgadoras, existe
el deber del Estado Mexicano de establecer las condiciones
necesarias para que todos los ciudadanos sin distincion puedan
participar en los asuntos publicos y politicos, estableciendo los
mecanismos necesarios para la participacién de grupos en situacion

de vulnerabilidad como en el caso acontece.

De conformidad con lo establecido en el articulo 2, inciso A,
parrafo lll, de la Constitucion, se han establecido acciones afirmativas
en favor de las personas indigenas, con el objeto de facilitar su acceso
a cargos de elecciéon popular, de manera que los pueblos y

comunidades indigenas cuenten con efectiva representacion.

Lo anterior dado que de una interpretacién sistematica y
funcional de los articulos 1°, 2°,4°, 17, 35, fraccién I, 41,99y 133, de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, del Pacto

Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 2, 5 y 8, del Convenio

! Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 8, NUmero 16, 2015, pdaginas 20 y 21.
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169 sobre Pueblos Indigenas y Tribales en Paises Independientes; 1,
3, 4, 5, 33 y 34, de la Declaracion de las Naciones Unidas sobre
Derechos de los Pueblos Indigenas; y 1, 2y 3, de la Declaracion sobre
los Derechos de las Personas Pertenecientes a Minorias Nacionales
o Etnicas, Religiosas y Lingtisticas, se colige que el Estado debe
promover la democracia participativa indigena, entendiéndose ésta
como la obligacion de adoptar politicas publicas y acciones de
gobierno para promover el reconocimiento, goce, ejercicio y
proteccion de los derechos de los indigenas, entre los que destacan
el derecho a la participacion politica, a la igualdad en el acceso a las
funciones publicas, intervenir en los asuntos publicos y en la toma de

decisiones.

En ese sentido, dada la situacion particular de vulnerabilidad en
la que tradicionalmente se situan, tienden a encontrarse en situacion
de desventaja para participar en los asuntos publicos, de tal manera
que como una accion afirmativa se estima que la participacion del
ciudadano Abdias Clemente Antonio si resulta necesaria dentro del
distrito electoral numero 8, dado que los municipios que corresponden
a este distrito judicial electoral: Tamazunchale, Axtla de Terrazas,
Matlapa, Tampacan y San Martin Chalchicuahutla, son municipios

con mayoria de poblacion indigena.

Lo anterior resulta un hecho publico y notorio, dado que para el
proceso electoral ordinario inmediato anterior (2024) el CEEPAC
emitié los lineamientos para identificar los municipios y los distritos
con mayoria de poblacion indigena en el Estado para la postulacion
de candidaturas de personas indigenas?, en las que establecié como

municipios predominantemente indigenas los siguientes:

2 Consultables en
https://ceepacslp.org.mx/ceepac/uploads2/files/ANEOX%20ACUERDO%20119%20LINEAMIENTOS
(1).pdf
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Articulo 32. Son municipios con mayoria de

poblacion indi ]
2024, los siguientes: o

I.  Alaquines,
I.  Aquismén,
.  Tancanhuitz,
IV. Coxcatlan,
V.  Huehuetian,

VI.  San Antonio,
VII.  San Martin Chalchicuautla,
VIll.  San Vicente Tancuayalab,
IX. Santa Catarina,

¥

X. Tamazunchale,
Xl. Tampacan,
Xll. Tampamolon Corona,
Xll.  Tamuin,
XIV. Tanlajas,
XV. Tanquian de Escobedo,
XVI. Axtla de Terrazas,
XVIL.  Xilitla, y
XVIll. Matlapa

|
Lo anterior, sobre la base de que estos municipios son en los
que la proporcion de poblacion indigena corresponde al cincuenta

por ciento mas uno de su poblacion total.

De conformidad con los ordenamientos legales vy
convencionales citados, todas las autoridades tienen el deber de
implementar acciones positivas que permitan a los integrantes de
grupos en situacion de vulnerabilidad o culturalmente diversos,
gocen de las mismas oportunidades que el resto de la poblacion,
aun cuando no se precise en la normativa local el establecimiento
de una cuota indigena en la postulaciéon o acceso a los cargos de
eleccion popular de personas juzgadoras, lo anterior no es
impedimento dado que existe el deber constitucional de garantizar
la igualdad en su dimension material como un elemento
fundamental de todo Estado Democratico de Derecho, lo que
ademas es acorde al criterio sostenido por la Sala Superior en la
Jurisprudencia 43/2014 de rubro ACCIONES AFIRMATIVAS.
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TIENEN SUSTENTO EN EL PRINCIPIO CONSTITUCIONAL Y
CONVENCIONAL DE IGUALDAD MATERIAL.?

Aunado a lo anterior, de conformidad con el criterio
sustentado por la Sala Superior en la Tesis XXIV/2018 de rubro
ACCIONES AFIRMATIVAS INDIGENAS. A TRAVES DE UN
TRATO DIFERENCIADO JUSTIFICADO ASEGURAN QUE LA
POBLACION INDIGENA ACCEDA A CARGOS DE ELECCION
POPULAR, las acciones afirmativas indigenas en el ambito
politico-electoral permiten a estos grupos tener la oportunidad de
acceder a cargos de eleccion popular, sin que ello implique una

discriminacion en contra de la mayoria.

Al ser medidas que determinan el resultado de un proceso
electoral, las medidas afirmativas indigenas garantizan la
participacion de integrantes de comunidades indigenas a cargos de
eleccion popular, lo que implica generar un escenario de igualdad

entre grupos indigenas y el resto de la poblacién.

En tal sentido, el Estado debe promover la democracia
participativa indigena, entendiéndose ésta como la obligacion de
adoptar politicas publicas y acciones de gobierno para promover el
reconocimiento, goce, ejercicio y proteccion de los derechos de los
indigenas, entre los que destacan el derecho a la participacion
politica, a la igualdad en el acceso a las funciones publicas,

intervenir en los asuntos publicos y en la toma de decisiones.

Asi entonces, en el caso concreto de confirmar el acuerdo
controvertido se estaria vulnerando el derecho de las personas
pertenecientes a los pueblos y comunidades indigenas a participar
en condiciones de igualdad para tomar parte en los asuntos
publicos y politicos del Estado, lo que atentaria ademas con su
derecho al voto activo, al no poder contar con opciones de
representacion correspondiente a integrantes de su propia

comunidad.

3 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 7, Numero 15, 2014, paginas 12y 13
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De tal manera que la participacion del actor en el distrito 8
resulta necesaria como una accién afirmativa orientada a prevenir
un trato desigual y potencialmente discriminatorio hacia los grupos
en desventaja como en el caso, los pueblos 'y
comunidades indigenas, a fin de que cuenten con condiciones
reales de participacion politica y acceso a cargos de eleccion
popular, de ahi que resulta necesario la modificacion del acuerdo

controvertido.

Asi, al resultar fundado el motivo de inconformidad en
analisis, se estima innecesario el estudio de los diversos conceptos
de agravio, puesto que la pretension ultima del actor ha sido

colmada.

Lo anterior atiende al mayor beneficio, dado que el estudio de
los diversos motivos de inconformidad aun cuando resultasen

fundados no mejorarian lo ya alcanzado por el quejoso.

7. EFECTOS.

a) Se modifica en lo que fue materia de estudio, el acuerdo
CG/2025/ABR/67 ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL
DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL Y DE
PARTICIPACION CIUDADANA, POR MEDIO DEL CUAL SE
APRUEBA LA ASIGNACION DE CARGOS, NOMBRE DE
CANDIDATURAS Y LA CANTIDAD DE VOTOS VALIDOS
QUE LA CIUDADANIA PUEDE EMITIR EN UNA MISMA
BOLETA, DENTRO DE LOS DISTRITOS: 01-A, 01-B, 01-C,
02, 03, 04, 05, 06, 07, 08, 09, 10, 11, 12 Y 13 PARA EL
PROCESO ELECTORAL LOCAL EXTRAORDINARIO 2025,
PARA LA ELECCION DE PERSONAS JUZGADORAS DEL

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI.

I
b) En virtud de lo anterior, se vincula al Consejo General del

CEEPAC a que, dentro de las 24 horas siguientes a la

notificacion respectiva, modifique el acuerdo impugnado, con
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el efecto de reasignar la candidatura del Ciudadano Abdias
Clemente Antonio al distrito judicial electoral local 8, en el
entendido de que sera esta la boleta en la que debera

aparecer.

c) Dentro de las 24 horas siguientes a que ello ocurra, debera
informar a este organo jurisdiccional del cumplimiento
otorgado a la presente resolucion, adjuntando Ilas

constancias respectivas.

8. NOTIFICACION Y  PUBLICIDAD DE LA
RESOLUCION.

Conforme a las disposiciones de los articulos 26 fraccion Il y 28 de
la Ley de Justicia Electoral, notifiquese en forma personal a la parte
actora en el domicilio proporcionado y autorizado en autos; por
oficio a la autoridad responsable adjuntando copia certificada de la

presente determinacion.

Asi también, en términos de lo dispuesto por el numeral 27 de la
Ley de Justicia Electoral, coléquese en los estrados fisicos y
electrénicos con los que cuenta este 6rgano jurisdiccional, para su

notificacion y publicidad.

Por ultimo, Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1, 3,
fracciones Xlll, XVIIl y XIX, 7, 11, 23 y relativos de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado, se
hace del conocimiento de las partes que la resolucion pronunciada
en el presente asunto, una vez que haya causado estado o
ejecutoria, estara a disposicion del publico para su consulta cuando
asi se solicite, conforme al procedimiento de acceso a la
informacion; lo anterior, sin perjuicio de la proteccion de oficio que

al respecto opera a su favor.

Por lo expuesto y fundado, se
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RESUELVE

UNICO. Se modifica el acuerdo impugnado para los efectos

precisados en el apartado correspondiente.

A S |, por unanimidad de votos lo resolvieron y firman la
Magistrada Presidenta Dennise Adriana Porras Guerrero; la
Magistrada Maria Carolina Lopez Rodriguez y el Secretario de
Estudio y Cuenta en funciones de Magistrado Gerardo Muioz
Rodriguez, siendo ponente del presente asunto la primera de los
mencionados; quienes actian con Secretario General de Acuerdos,
Licenciado Dario Odilébn Rangel Martinez; Secretaria de Estudio y

Cuenta, Mtra. Gladys Gonzalez Flores.

RUBRICA
MAESTRA DENNISE ADRIANA PORRAS GUERRERO
MAGISTRADA PRESIDENTA

RUBRICA
MAESTRA MARIA CAROLINA LOPEZ RODRIGUEZ
MAGISTRADA

RUBRICA
MAESTRO GERARDO MUNOZ RODRIGUEZ
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
EN FUNCIONES DE MAGISTRADO

RUBRICA
LICENCIADO DARIO ODILON RANGEL MARTINEZ
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOSDE

SIENDO COPIA FIEL DE SU ORIGINAL DE DONDE SE COMPULSO EN LA CIUDAD DE SAN LUIS
POTOSI, CAPITAL DEL ESTADO DE MISMO NOMBRE, A LOS VEINTINUEVE DIAS DEL MES DE
ABRIL DE 2025, PARA SU NOTIFICACION CORRESPONDIENTE. DOY FE. - - === ---- - == ----

EL SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO.

LICENCIADO DARIO ODILON RANGEL MARTINEZ.
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