SE PUBLICA LA PRESENTE LISTA DE ACUERDOS DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, PUBLICADA EN
LOS ESTRADOS DE LA MISMA A LAS 13:15 TRECE HORAS CON
QUINCE MINUTOS DEL DiA 10 DIEZ DE JUNIO DEL ANO 2024 DOS
MIL VEINTICUATRO, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR
LOS ARTICULOS 10, 23 Y 27 DE LA LEY DE JUSTICIA ELECTORAL
DEL ESTADO.

RECURSO DE REVISION NUMERO TESLP/RR/39/2024. INTERPUESTO
POR LA C. LIDIA ARGUELLO ACOSTA, EN SU CARACTER DE

REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PARTIDO ACCION NACIONAL, EN
CONTRA DE:“comunicado emitido por la secretaria ejecutiva del CEEPAC dentro del oficio

numero CEEPC/SE/2413/2024, mismo que fue notificado a mi representada el 31 de mayo de
la anualidad en curso, a través del cual, se realiza de forma unilateral un cambio en el registro
de planilla de mayoria relativa y lista de representacién proporcional que el PAN registré para
participar en el proceso electoral local que transcurre” DEL CUAL SE DICTO EL

SIGUIENTE ACUERDO PLENARIO QUE A LA LETRA DICTA:
San Luis Potosi, S.L.P, a 10 diez de junio de 2024 dos mil veinticuatro.

ACUERDO por el que se determina reencauzar el recurso de revision TESLP/RR/39/2024 a Juicio
Electoral, por ser la via procedente para resolver la controversia planteada.

Nota: Todas las fechas corresponden al afio 2024 dos mil veinticuatro, salvo sefialamiento expreso que
indique lo contrario.

GLOSARIO

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de San Luis Potosi
Ley Electoral del Estado Ley Electoral del Estado de San Luis Potosi
Ley de Justicia Electoral del Estado de San Luis
Potosi
Consejo Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana de San Luis Potosi
PAN Partido Accion Nacional

Constitucion Federal

Constitucion Local

Ley de Justicia Electoral

CEEPAC

I. ANTECEDENTES
De las constancias del expediente y de los hechos narrados en la demanda, se advierte lo siguiente:

1.- Inicio de Proceso Electoral. En data 02 dos de enero, dio inicio el Proceso Electoral Local, para la
renovacion del Congreso local, y Ayuntamientos de los 58 cincuenta y ocho municipios que integran el
Estado de San Luis Potosi para el periodo Constitucional 2024-2027.

2.- Impugnacién del Dictamen de Paridad. En fecha 10 diez de abril el Partido MORENA, inconforme
con el dictamen del ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL Y DE
PARTICIPACION CIUDADANA DE SAN LUIS POTOSI POR EL QUE SE EMITE EL DICTAMEN
RESPECTO DEL CUMPLIMIENTO AL PRINCIPIO DE PARIDAD DE GENERO EN LOS REGISTROS DE
CANDIDATURAS A LOS AYUNTAMIENTOS PRESENTADOS POR EL PARTIDO ACCION NACIONAL
PARA LAS ELECCIONES DE AYUNTAMIENTOS DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, EN EL
PROCESO ELECTORAL 2024, interpuso recurso de revision, mismo que se radicé con la clave
TESLP/RR/13/2024.

3.- Dictamen de registro. El 19 diecinueve de abril, el Comité Municipal Electoral de Xilitla aprobé6 el
Dictamen de Registro de la Planilla de Mayoria Relativa y Lista de Candidatos de Regidurias de
Representacion Proporcional del Partido Accion Nacional.

4.- Resolucion del Recurso de Revision TESLP/RR/13/2024. El 24 veinticuatro de abril, este Tribunal
Electoral dicté sentencia en el Recurso de Revision TESLP/RR/13/2024 en el sentido de revocar en lo
que fue materia de impugnacioén el Acuerdo CG/2024/ABR/199 del Consejo General del Consejo Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana, por el que se emite el Dictamen respecto del cumplimiento al
principio de paridad de género en los registros de candidaturas a los Ayuntamientos presentados por el
Partido Accién Nacional para las elecciones de Ayuntamientos del Estado de San Luis Potosi, en el



proceso electoral local 2024, para el efecto de ordenar al CEEPAC que requiriera al PAN para que,
Solicitara la sustitucién de una candidatura de género masculino del primer bloque de competitividad para
las elecciones de Ayuntamientos del Estado de San Luis Potosi, en el proceso electoral local 2024, y
propusiera en su lugar una candidatura de género femenino.

5.- Cumplimiento de resolucion del TESLP/RR/13/2024. En cumplimiento a lo sefialado en la resolucién
de mérito, el PAN present6 ante CEEPAC oficio a través del cual se realizé la sustitucion del candidato a
la alcaldia del municipio de Xilitla, S.L.P.

6.- Impugnacién del Recurso de Revision TESLP/RR/13/2024. Inconforme con la resolucion del
Recurso de Revision TESLP/RR/13/2024, el PAN la recurri6 ante la Sala Regional de Monterrey del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon, misma que se radicé bajo el expediente SM-JRC-
115-2024.

7.- Resolucioén del Juicio de Revision Constitucional SM-JRC-115-2024. E/ 03 tres de mayo, la Sala
Monterrey del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, dicté sentencia en el expediente SM-
JRC-115-2024, en el sentido de revocar la resolucion emitida por este Tribunal Electoral, dejando sin
efecto la sentencia impugnada y ordenando dejar sin efecto la planilla que fue postulada en cumplimiento
a esta.

8.- Notificacion de la resolucién del SM-JRC-115-2024. El 06 seis de mayo el Maestro Mauro Eugenio
Blanco Martinez, Secretario Ejecutivo del Consejo Estatal Electoral y de Participaciéon Ciudadana del
Estado, mediante el oficio CEEPC/SE//18342024, notifico al PAN. la resolucién recaida en el Juicio de
Revisién Constitucional SM-JRC-115-2024.

9.- Contestacion del PAN al oficio CEEPC/SE/18342024. El 07 siete de mayo, el PAN solicité que sea
considerada la candidatura que encabeza la planilla de mayoria relativa la C. HERMELINDA SANTIAGO
HERNANDEZ, asi como la lista de regidores de representacién proporcional, mismas que fueron
registradas con motivo de la resolucién dictada en el Recurso de Revisién TESLP/RR/13/2024.

10.- Respuesta del CEEPAC a la solicitud formulada por el PAN. El 31 treinta y uno de mayo, el
Secretario Ejecutivo del Consejo Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana, mediante oficio
CEEPC/SE/2413/2024, dio respuesta a la solicitud formulada por el PAN, en el sentido de que no era
posible reajustar la Planilla de Mayoria Relativa y listas de Regidurias de Representaciéon Proporcional
Solicitadas.

11.- Impugnacioén de la respuesta del CEEPAC AL PAN. Inconforme con el Comunicado emitido por la
Secretaria Ejecutiva del Consejo Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana, el 02 dos de junio, el
PAN, interpuso ante este Tribunal Recurso de Revision al cual le fue asignado el nimero de expediente
TESLP/RR/39/2021, siendo turnado a la ponencia del Magistrado Victor Nicolas Juarez Aguilar para la
correspondiente sustanciacion.

12.- Turno. En fecha 07 siete de junio de la presente anualidad, se turnaron los autos a la ponencia del
Secretario de Estudio y Cuenta en funciones de Magistrado y Presidente, Victor Nicolas Juarez Aguilar;
para que procediera a resolver respecto a la admision o desechamiento de la demanda.

13.- Circulacién del Acuerdo de Reencauzamiento. Circulado el proyecto entre las ponencias que
integran este Tribunal, se sefial6 fecha para la sesion publica a celebrarse el dia 10 diez del mes de junio
de la presente anualidad, donde se discutié y voté el proyecto de reencauzamiento, siendo aprobado el
mismo por unanimidad de votos del Secretario de Estudio y Cuenta en Funciones de Magistrado y
Presidente Mtro. Victor Nicolas Juarez Aguilar y de las Magistradas Mtra. Yolanda Pedroza Reyes y Mtra.
Dennise Adriana Porras Guerrero.

Il. ACTUACION COLEGIADA

La materia sobre la que versa la determinacién que se emite compete al Tribunal Electoral del Estado de
San Luis Potosi, mediante actuacion colegiada, conforme a lo previsto en los articulos 116 fraccion 1V,
incisos b) y c¢) de la Constitucién Federal; 32 y 33 de la constitucién Local; 2° 6 fraccion Il, 7 fraccién I,
46 fraccion I, de la Ley de Justicia Electoral del Estado, 11, 12, 18 y 19 apartado A), fraccién I, inciso a),
de la Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi; y conforme al criterio contenido
en la jurisprudencia 11/99 de rubro: "MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL
PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL
MAGISTRADO INSTRUCTOR"™.

Lo anterior, con la intencién de determinar cual es el medio de impugnacion idéneo que procede para
conocer y resolver la controversia planteada por el partido recurrente.

Ello es asi, porque en el caso, se trata de determinar la via idénea para conocer, sustanciar y resolver el
medio de impugnacion presentado por el recurrente, lo cual no constituye un acuerdo de mero tramite,
sino una decision trascendental para el desarrollo del procedimiento.

lll. REENCAUZAMIENTO

1 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento
3, Afio 2000, paginas 17 y 18, asi como en el vinculo http:/sief.te.gob.mx/iuse/tesisjur.aspx.



http://sief.te.gob.mx/iuse/tesisjur.aspx

Se considera que la demanda que motiva el Recurso de Revisién debe reencauzarse a Juicio Electoral
en atencioén a lo siguiente:

Este Tribunal Electoral cuenta con la atribucion de analizar detenidamente los escritos presentados por
las partes, con el fin de identificar plenamente las pretensiones que de ellos se desprendan, asi como la
via o instancia en la que deben ser analizadas?.

De ese anélisis se advierte que el articulo 6 de la Ley de Justicia Electoral del Estado de San Luis Potosi
establece el catalogo de medios de impugnaciéon que componen el Sistema de Medios de Impugnacion
en la materia a quienes intervienen en las controversias electorales con el propésito de hacer valer sus
derechos politico-electorales como a continuacién se observa:

ARTICULO 6°. El sistema de medios de impugnacién se integra por:
I. El recurso de revocacion;

Il. El recurso de revision;

1ll. El juicio de nulidad electoral, y

IV. El juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano.

Asimismo, el articulo 46 de la ley en cita establece que durante el tiempo que transcurra entre dos
procesos electorales, y dentro de un proceso electoral, exclusivamente en la etapa de preparacion de la
eleccién, el recurso de revision procedera para impugnar los actos o resoluciones que causen un perjuicio
a quien teniendo interés juridico lo promueva, y que provengan de las autoridades electorales.

Sefiala también que todos los recursos de revisién, derivados del proceso electoral, interpuestos dentro
de los cinco dias anteriores al de la eleccién, seran enviados a la Sala del Tribunal Electoral, para que
sean resueltos junto con los juicios de nulidad electoral con los que guarden relacién. EI promovente
debera sefalar la conexidad de la causa, o en su caso, el Tribunal Electoral podra declararla de oficio.
Cuando los recursos a que se refiere este parrafo no guarden relacion con algun juicio de nulidad electoral,
seran archivados como asuntos definitivamente concluidos.

En ese sentido se advierte que el articulo 256 de la Ley Electoral del Estado sefiala que el proceso
electoral comprende las siguientes etapas:

1. De preparacién de la eleccién que corresponda: que se inicia con la sesién de instalacién formal del
Consejo General del Consejo y concluye hasta antes del inicio de la jornada electoral;

Il. De la jornada electoral: que se inicia a las 8:00 horas del dia de la eleccion y concluye con la clausura
de las casillas, y

Ill. De resultados y declaracion de validez de las elecciones: que se inicia con la remision de la
documentacion y expedientes electorales de las mesas directivas de casilla, a los comités municipales
electorales, o a las comisiones distritales electorales, las que remitiran lo conducente al Consejo; y
concluye con los computos y declaraciones que realicen estos organismos electorales, o las resoluciones
que en su caso emita el Tribunal Electoral, segun la eleccion de que se trate.

En el caso concreto, podemos concluir que el actor controvierte el Comunicado emitido por la Secretaria
Ejecutiva del Consejo Estatal Electoral y de Participaciéon Ciudadana notificado el dia 31 de mayo y que
el escrito de impugnacion fue recibido por el CEEPAC a las 08:00 ocho horas del dia 02 dos de junio.

Asi, se tiene que el actor promovié su impugnacion mediante Recurso de Revision, el cual es procedente,
como ya se menciond, durante el tiempo que transcurra entre dos procesos electorales, y dentro de un
proceso electoral exclusivamente en la etapa de preparacion de la eleccion.

Como se sefiald, la Ley Electoral del Estado, establece que la etapa de la jornada electoral inicia a las
8:00 horas del dia de la eleccidn, lo cual sucedié el dia 02 dos de junio.

En esas circunstancias se infiere que el Recurso de Revisién que nos ocupa fue interpuesto cuando la
etapa de preparacion de la eleccion ya habia concluido.

Por lo antes expuesto, a consideracién de este Tribunal Electoral, a fin de garantizar el acceso a la tutela
judicial efectiva y no dejar en estado de indefensién a las personas gobernadas en términos de los
articulos 1 y 17 de la Constitucion federal y 7 de la Constitucién local, y de igual forma, a fin de hacer
efectiva la garantia de acceso a la justicia pronta y expedita, que tutela el articulo 17, segundo parrafo, de
la Constitucién Politica de los Estado Unidos Mexicanos, y 76 del Reglamento Interior de este Organo
Jurisdiccional, lo procedente es reencauzar el presente medio de impugnacion a Juicio Electoral.

Este Tribunal Electoral resulta competente para resolver los juicios electorales que se le presenten,
atendiendo al contenido de los articulos 17, 41 base VI, 99 y 116 fraccion 1V, incisos b) y c) de la
Constitucion Federal, 30 parrafo tercero, 32, 33 de la Constitucién Politica del Estado; 5° fraccion | de la
Ley de Justicia Electoral y la jurisprudencia 14/2014 de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION EN

2 Véase la jurisprudencia 4/99, emitida por la Sala Superior de este Tribunal Electoral, de rubro: MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS
CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR. Publicada en Justicia Electoral.
Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 3, Afio 2000, pagina 17.



MATERIA ELECTORAL. ANTE SU FALTA DE PREVISION EN LA NORMATIVA LOCAL, LA
AUTORIDAD ELECTORAL ESTATAL O DEL DISTRITO FEDERAL COMPETENTE DEBE
IMPLEMENTAR UN PROCEDIMIENTO IDONEO” y Jurisprudencia 15/2014 “FEDERALISMO
JUDICIAL. SE GARANTIZA A TRAVES DEL REENCAUZAMIENTO DE ASUNTOS A LA AUTORIDAD
LOCAL COMPETENTE AUN CUANDO NO ESTE PREVISTA UNA VIA O MEDIO DE IMPUGNACION
ESPECIFICO PARA IMPUGNAR EL ACTO RECLAMADO”.

De dichos criterios se desprende la obligacion de salvaguardar y maximizar el derecho fundamental de
acceso a la justicia y a la tutela judicial efectiva, aun en aquellos casos en que la normativa electoral local
no prevea una via idénea para controvertir ciertos actos o resoluciones, en los cuales la autoridad electoral
competente debera implementar un medio sencillo y acorde al caso, en el que se observen las
formalidades esenciales del debido proceso, de ahi que y aun cuando la via de juicio electoral no se
encuentre prevista en la Ley Electoral del Estado, este debe ser atendido.

En consecuencia, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que haga las anotaciones
correspondientes en el Libro de Gobierno y una vez hecho lo anterior, devuelva el expediente a la ponencia
instructora previa notificacién y razon que sea levantada por el actuario de este Tribunal Electoral para los
efectos establecidos en el articulo 33 fraccién V de la Ley de Justicia Electoral.

Por lo expuesto y fundado, se:
ACUERDA
PRIMERO. Se Reencauza el Recurso de Revisién en que se actua, a Juicio Electoral.

SEGUNDO. Remitase el expediente del recurso al rubro indicado a la Secretaria General de Acuerdos
de este Tribunal, a fin de que haga las anotaciones pertinentes y, una vez hecho lo anterior, devuelva los
autos al Magistrado Instructor, para los efectos legales procedentes.

TERCERO. Devuélvase el expediente a la Ponencia Instructora previa notificacion y razén que sea
levantada por el actuario de este Tribunal Electoral para los efectos establecidos en la Ley de Justicia
Electoral del Estado de San Luis Potosi en el art. 33 fraccién V.

CUARTO. Notifiquese la presente determinacion a las partes por estrados, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 22, 23, 24, 26 y 27 de la Ley de Justicia Electoral del Estado.

A S [, por unanimidad de votos lo resolvieron y firman el Secretario de Estudio y Cuenta en Funciones de
Magistrado y Presidente Mtro. Victor Nicolas Juarez Aguilar, la Magistrada Mtra. Yolanda Pedroza Reyes
y la Magistrada Mtra. Dennise Adriana Porras Guerrero, todos ellos integrantes del Pleno del Tribunal
Electoral del Estado de San Luis Potosi, siendo ponente el primero de los nombrados, quienes actuan
con Secretario General de Acuerdos que autoriza Licenciado Dario Odilén Rangel Martinez y Secretario
de Estudio y Cuenta Lic. Jorge Antonio Esquivel Guillén. Doy Fe.”

LIC. JUAN JESUS ROCHA MARTINEZ
ACTUARIO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE SAN LUIS POTOSI.



