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San Luis Potosi, San Luis Potosi, a 21 veintiuno de febrero de

2024 dos mil veinticuatro.

Se emite Sentencia dentro del Recurso de Revision, identificado
con la clave TESLP/RR/06/2024, promovido por la ciudadana Claudia
Elizabeth Gdmez Lopez, en su caracter de representante propietaria
del Partido MORENA, en contra del “CG/2024/ENE/100 Acuerdo del
Consejo General del Consejo Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana, por medio del cual se resuelve la solicitud de registro de/

convenio de coalicion “Fuerza y Corazon por San Luis’, presentada por
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los partidos politicos Accion Nacional, Revolucionario Institucional y
de la Revolucion Democratica, para la eleccion de diputaciones y

ayuntamientos durante el proceso electoral 2024

GLOSARIO
Actora. La ciudadana Claudia Elizabeth Gémez Lépez, en su caracter
de representante propietaria del partido MORENA, ante el Consejo
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana.
Autoridad demandada. Consejo Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana.
Acto impugnado. CG/2024/ENE/100 Acuerdo del Consejo General del
Consejo Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana, por medio del
cual se resuelve la solicitud de registro del convenio de coalicion
“Fuerza y Corazdn por San Luis”, presentada por los partidos politicos
Accion Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolucion
Democratica, para la eleccion de diputaciones y ayuntamientos
durante el proceso electoral 2024.
CEEPAC. Consejo Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana.
MORENA. Partido Politico Nacional Movimiento de Regeneracion
Nacional.

PAN. Partido Accion Nacional.

ANTECEDENTES DEL CASO

Todas las fechas en el capitulo de antecedentes, se refieren al

afno 2024 dos mil veinticuatro, salvo precision en contrario.

1. Solicitudes de Registro. El dia 17 diecisiete de enero, los partidos
politicos Accion Nacional, de Ila Revolucion Democratica y

Revolucionario Institucional, presentaron las siguientes solicitudes:
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a) Solicitud de registro de convenio de coalicion, denominado “Fuerza
y Corazon por San Luis”, para contender por las Diputaciones Locales

de la LXIV Legislatura del Congreso del Estado de San Luis Potosi.

b) Solicitud del registro de convenio de coalicién, denominado “Fuerza
y Corazéon por San Luis”, para contender en la eleccién de 29

Ayuntamientos en el Estado de San Luis Potosi.

2. Aprobacidn de las providencias del PAN por la Comision
Permanente Nacional Partidaria. El dia 25 veinticinco de enero, se
public6 en los estrados electronicos del PAN, el acuerdo
CPN/SG/01/2024 emitido por la Comision Permanente Nacional del
PAN, que entre otras cosas aprueba las providencias SG/030/2024
emitidas por el Presidente del Comité Ejecutivo Nacional del PAN.

3. Acuerdo. En fecha 27 veintisiete de enero, la autoridad demandada emitio:
“El Acuerdo por medio del cual se resuelve la solicitud de registro del convenio
de coalicion “Fuerza y Corazoén por San Luis”, presentada por los partidos
politicos Accidn Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolucion
Democratica, para la eleccidon de diputaciones y ayuntamientos durante el
proceso electoral 2024”.

4. Impugnacién. Inconforme con el acuerdo antes precisado, la actora
interpuso el dia 31 treinta y uno de enero ante el CEEPAC, demanda de
recurso de revision, para ser substanciado ante este Tribunal.

5. Aviso y Radicacién. En auto de 01 uno de febrero, se tuvo por recibido el
aviso de medio de impugnacion y se radico.

Al medio de impugnacion se le asignd el numero de expediente:
TESLP/RR/06/2024.

6. Admisién. El dia 09 nueve de febrero, se admitié a tramite el presente medio
de impugnacion, cerrandose en el mismo acuerdo el cierre de instruccion para
poner los autos en estado de emitir proyecto de Sentencia.

7. Tumo para elaborar proyecto de Sentencia. El dia 10 diez de febrero, se
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turnaron los autos a la ponencia del Secretario de Estudio y Cuenta en
Funciones de Magistrado y Presidente Victor Nicolas Juarez Aguilar, para que

procediera a elaborar proyecto de Sentencia.

Por lo que hoy dia de la fecha, estando dentro del término
contemplado por el articulo 49 de la Ley de Justicia Electoral, se

resuelve al tenor de los siguientes:

PRESUPUESTOS PROCESALES Y ESTUDIO DE LA ACCION

1.1 Competencia. Este Tribunal estima que es competente,
para conocer del recurso de revision promovido por la actora, quien
comparece en su caracter de representante del partido politico
MORENA, para controvertir actos de la etapa de preparacion de la
eleccion emitidos por el CEEPAC, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 41, fraccidén VI, y 99, parrafos segundo y cuarto, fraccion
V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 32 y
33 de la Constitucion del Estado de San Luis Potosi, 1, 3, 5, 6 fraccion
IV'y 74 de la Ley de Justicia Electoral del Estado,y 3, 11y 18 de la Ley
Organica del Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi. Toda
vez que se trata de un medio de impugnacion que se ajusta a la
hipotesis de competencia contenida en el articulo 46 fraccion Il de la
Ley de Justicia Electoral del Estado, al derivar la impugnacién de un
acuerdo emitido por el Instituto Electoral Local, sujeto al examen de

legalidad.

1.2 Personeria: La actora, tiene acreditado el caracter de
representante del partido politico MORENA ante el CEEPAC, lo
anterior se acredita con el reconocimiento expreso’ formulado por la

autoridad demandada al rendir su informe circunstanciado, pues le

' Foja 2 del informe circunstanciado.
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reconoce el caracter con el que comparece la actora; instrumental de
actuaciones a la que se le confiere valor pleno por no estar contradicha
con otras pruebas, de conformidad con el articulo 21 segundo parrafo

de la Ley de Justicia Electoral del Estado.

1.3 Interés juridico y legitimacion: Se satisfacen estos requisitos,
toda vez que el acto impugnado que aduce la actora, es contrario a sus
pretensiones juridicas, en tanto que el acuerdo emitido por el CEEPAC,
admite un convenio de coalicién para contender en las elecciones de
diputados y ayuntamientos en el Estado, mismo que estima es
violatorio al principio de legalidad; por lo tanto, al ser tal convenio un
instrumento de participacion politica en las elecciones del proceso
electoral, este Tribunal estima que si cuenta con el interés juridico para
impugnarlo en tanto que, de resultar viciado podria generar

desigualdades en la contienda electoral.

Robustece lo anterior la tesis de Jurisprudencia 21/2014,
emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, que lleva por rubro: CONVENIO DE COALICION.
PUEDE SER IMPUGNADO POR UN PARTIDO POLITICO DISTINTO
A LOS SIGNANTES CUANDO SE ADUZCA INCUMPLIMIENTO DE

REQUISITOS LEGALES PARA SU REGISTRO.

También se considera que tiene legitimacién, pues la actora
es un partido politico al que le corresponde la vigilancia del desarrollo
de la eleccién en términos del articulo 23, apartado 1, inciso a), de la
Ley General de Partidos Politicos, por lo que puede comparecer a juicio
directamente a presentar demanda para que se examine la legalidad
de un acto emitido por un Organismo Electoral Local, en términos de
los dispuesto en el articulo 47 fraccion |, de la Ley de Justicia Electoral

del Estado; de ahi que se compruebe su legitimacidn en este recurso
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de revision.

1.4 Definitividad: Se estima satisfecho el requisito de
definitividad, en virtud de que, la actora, previo a esta demanda, no

tenia la obligacidén de ejercitar ningun juicio o medio de impugnacion.

En esa circunstancia se satisfacen los requisitos establecidos
en los articulos 5 fraccién Il y 78 de la Ley de Justicia Electoral del

Estado, puesto que se cumplio con el principio de definitividad.

1.5 Forma: La demanda se presentd por escrito ante este
Tribunal, con nombre y firma de la recurrente, por lo que se colma la
exigencia prevista en el ordinal 14 fracciones | y X de la Ley de Justicia

Electoral.

Asimismo, se identifica que el acto reclamado es: ‘E/ acuerdo
del Consejo General del Consejo Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana, por medio del cual se resuelve la solicitud de registro de/
convenio de coalicion “Fuerza y Corazon por San Luis’, presentada por
los partidos politicos Accion Nacional, Revolucionario Institucional y de
la Revolucion Democratica, para la eleccion de diputaciones y
ayuntamientos durante el proceso electoral 2024”. En ese sentido este
Tribunal considera que se cubre la exigencia prevista en el articulo 14
fraccion V de la Ley de Justicia Electoral del Estado.

1.6 Oportunidad: La demanda fue interpuesta dentro del plazo
de 4 cuatro dias, que dispone el articulo 11 de la Ley de Justicia

Electoral del Estado.

Se estima lo anterior, en virtud de que el acto combatido fue
dictado el 27 veintisiete enero de 2024 dos mil veinticuatro, segun se
desprende de la ultima pagina del acuerdo impugnado, visible en la

foja 137, de este expediente, documental que integra una instrumental
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de actuaciones, y a la que se le confiere valor probatorio pleno por ser
el medio apto para conocer a cabalidad cuando se emitié un acuerdo
o resolucion, pues generalmente un acto, resolucion o sentencia,

contienen la fecha de su emisidén en su propio contenido.

Por lo tanto, si la actora presenté su demanda en fecha 31
treinta y uno de enero, se ajusto al plazo de 04 cuatro dias, establecido
en el articulo 11 de la Ley de Justicia Electoral, pues la accionante

presento su escrito de demanda el cuarto dia.

Bajo esos parametros, este Tribunal considera que la demanda

presentada por la actora fue ejercitada en tiempo y forma.

1.7 Causales de improcedencia y sobreseimiento. Este
Tribunal considera que no existe causal de improcedencia o
sobreseimiento en el presente juicio que impidan resolver el fondo del

asunto.

Ademas de lo anterior, las partes no refirieron en la secuela de
este procedimiento alguna causal de improcedencia o sobreseimiento,
gue impida examinar el fondo de la controversia planteada, por lo que,

se procedera a resolver lo procedente en derecho.

2. Existencia del acto de autoridad impugnado. El partido actor se
inconforma en contra del acuerdo denominado: “Acuerdo del Consejo
General del Consejo Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana,
por medio del cual se resuelve la solicitud de registro del convenio de
coalicion “Fuerza y Corazén por San Luis”, presentada por los partidos
politicos Accidn Nacional, Revolucionario Institucional y de la
Revolucion Democratica, para la eleccion de diputaciones vy

ayuntamientos durante el proceso electoral 2024.” Al considerar que el
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mismo contraviene disposiciones normativas de caracter general

prevista en la legislacion electoral.

Por lo tanto, para tener por acreditado el acto de autoridad
combatido, es menester valorar si dentro de los autos del juicio se

encuentra acreditada la existencia del mencionado acto de autoridad.

Ahora bien, de las constancias de autos se advierte en las fojas
113 a 138, la existencia del acuerdo en mencién, del cuerpo del
proveido se desprende que se emitid por el Consejo General del

Consejo Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana.

Por lo tanto, debe considerarse que el acto impugnado, al que se
le atribuyen posibles violaciones al principio de legalidad, se encuentra
probado en su existencia de conformidad con los articulos 14 fraccién

V, 20 y 36 fraccion lll de la Ley de Justicia Electoral del Estado.

3. Redaccién de agravios. Los agravios si bien no se transcriben
se tienen por insertos en aras de economia procesal, en virtud de no
existir disposicion en la Ley de Justicia Electoral del Estado que obligue
a su transcripcion; no obstante, lo anterior, para su analisis se

sintetizaran mas adelante.

Resulta aplicable la jurisprudencia 2a./J. 58/2010 publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, tomo XXXI, mayo de
dos mil diez, visible en la pagina ochocientos treinta, de rubro y texto

siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo X
"De las sentencias’”, del titulo primero "Reglas generales”, del libro
primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se

aadvierte como obligacion para el juzgador que transcriba los
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conceptos de violacion o, en su caso, los agravios, para cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los
puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o
del escrito de expresion de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicion para hacer tal transcripcion, quedando al prudente
arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a /as
caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para
satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se
estudien los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad

que efectivamente se hayan hecho valer.”

4. Calificacion de agravios. La actora dentro de su demanda

plantea en esencia los siguientes agravios.

1. Que la autoridad demandada aplicé incorrectamente los
articulos 23, inciso f), 85 y 89 de la Ley General de Partidos;
45y 173 de la Ley Electoral del Estado, asi como el numeral
276 del Reglamento de Elecciones y articulo 18 fracciones Il
y V, de los lineamientos para el registro de los convenios de
coalicion para los procesos electorales en el Estado, en tanto
que el PAN, no acredito la aprobacién del convenio por el
organo de direccién nacional competente, lo que vulnero sus

estatutos y las exigencias legales de aprobacion.

2. Que conforme al articulo 38, parrafo 1, fraccion Ill de los
Estatutos Generales del Partido Acciéon Nacional, en los
convenios de coalicidn es necesaria la aprobacion por parte
de la Comision Permanente Nacional del PAN, aduciendo

qgue en el caso que nos ocupod no existio tal aprobacion.

3. Que el oficio signado por la ciudadana Nohemi Berenice
Luna Ayala, Secretaria General del PAN, por el que se dictan
las providencias con motivo del Proceso Electoral Local
Ordinario 2023-2024, se trata de un documento que no
puede hacer las veces de aprobacién, por no haber sido
emitido por el Organo Directivo Nacional del Partido; como

sefala lo establece el articulo 58, inciso j), de los Estatutos.
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4. Que suponiendo que las providencias politicas contenidas
en el oficio SG/030/2024, hubiesen sido emitidas por el
Presidente del Comité Ejecutivo Nacional del PAN, insiste en
que estas tienen el caracter de provisionales, por lo que para
producir efectos juridicos es necesario la aprobacién por

parte del Organo Colegiado del Partido a nivel Nacional.

5. Que la autoridad demandada, debié haber fundado y
motivado por qué las providencias emitidas por el Secretario
General del PAN, eran suficientes para tener por acreditados
los requisitos normativos relacionados con el acta de sesion
de los 6rganos de direccion nacional en donde se decidio
aprobar el registro del convenio de coalicion, en términos de
lo dispuesto en el articulo 276 del reglamento de elecciones
y articulo 18 fracciones Il y V, de los Lineamientos para el
Registro de los Convenios de Colacion para los Procesos

Electorales del Estado.

Enseguida, se procede a calificar los agravios vertidos por la
actora, calificacion que siguiendo el orden propuesto por este Tribunal,
no genera perjuicio al inconforme, en tanto que ha sido criterio firme de
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacidn, en la tesis de Jurisprudencia numero 4/2000, con el rubro:
“AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O POR SEPARADO, NO
CAUSAN LESION., que el orden del examen de los agravios, si se

hace en conjunto o aisladamente no irroga perjuicio al promovente.

4.1. Marco normativo sobre el registro de convenios de coalicion
Los partidos politicos tienen derecho a formar coaliciones,
frentes y fusiones, las cuales deben ser aprobadas por el érgano de
direccion nacional que establezca el estatuto de cada uno de los
partidos, en los términos de las leyes federales o locales aplicables

(articulo 23, inciso f) de la Ley General de Partidos?.

2 Articulo 23.
1. Son derechos de los partidos politicos: [...]

10
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Asimismo, los partidos politicos nacionales y locales podran
formar coaliciones, entre otras, para las elecciones de gubernatura,
diputaciones a las legislaturas locales de mayoria relativa y
ayuntamientos, para lo cual deben celebrar y registrar el convenio
correspondiente en términos de la ley (articulo 87, numerales 2y 7, de

la Ley General de Partidos?).

Para el registro de una coaliciéon, la Ley General de Partidos,
establece que los partidos politicos que pretendan integrarla deben
acreditar la aprobacion del érgano de direccion nacional que
establezcan sus estatutos, ademas, que dichos 6rganos expresamente
aprobaron la plataforma electoral y, en su caso, el programa de
gobierno de la coalicion o de uno de los partidos coaligados (articulo

89, numeral 1, inciso a), de la Ley General de Partidos?).

De igual forma, la solicitud de registro del convenio debe
presentarse ante la Presidencia del Consejo General o del Organo
Superior de Direccion del OPLE, con la documentacién que acredite
que el érgano competente de cada partido politico integrante de la
coalicion sesiond validamente y aprobd: i) participar en la coalicion

respectiva; ii) la plataforma electoral, y iii) postular y registrar, como

f) Formar coaliciones, frentes y fusiones, las que en todo caso deben ser aprobadas por el
organo de direccion nacional

gue establezca el Estatuto de cada uno de los Partidos Politicos, en los términos de esta Ley y
las leyes generales o

locales aplicables;

3 Articulo 87. [...]

2. Los Partidos Politicos nacionales y locales pueden formar coaliciones para las elecciones por
la via de la mayoria relativa de gubernaturas, de jefatura de Gobierno, de diputaciones, de
legislaturas locales, de ayuntamientos de municipios y de las alcaldias de las demarcaciones
territoriales de Ciudad de México. [...]

7. Los partidos politicos que se coaliguen para participar en las elecciones, deberan celebrar y
registrar el convenio correspondiente en los términos del presente Capitulo.

4 Articulo 89.

1. En todo caso, para el registro de la coalicidn los partidos politicos que pretendan coaligarse
deberan:

a) Acreditar que la coalicion fue aprobada por el 6rgano de direccidon nacional que establezcan
los estatutos de cada uno de los partidos politicos coaligados y que dichos érganos expresamente
aprobaron la plataforma electoral, y en su caso, el programa de gobierno de la coalicién o de
uno de los partidos coaligados; [...]

11
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coalicién, a las candidaturas a los puestos de eleccién popular, para
acreditarlo, deben proporcionar original o copia certificada del acta de
la sesidon de los 6rganos de direccion nacional, y en el caso de los
partidos nacionales, que deben aprobar que el partido politico
contienda en coalicion, anexar la convocatoria respectiva, orden del
dia, acta o minuta de la sesion, o bien, version estenografica y lista de
asistencia (articulo 276, numeral 1, inciso c) y 2 del Reglamento de

Elecciones®).

Esto es, acta de la sesidon del érgano competente del partido
politico, en la cual conste que se aprob6é convocar a la instancia
facultada para decidir la participacién en una coalicién, incluyendo
convocatoria, orden del dia, acta o minuta de la sesion, o en su caso,
versidn estenografica y lista de asistencia y toda la informacion y
elementos de conviccién adicionales que permitan a la autoridad
administrativa electoral verificar que la decision partidaria de conformar
una coalicion fue adoptada de conformidad con los estatutos de cada

partido politico integrante.

5 Articulo 276.

1. La solicitud de registro del convenio deberd presentarse ante el Presidente del Consejo
General o del Organo Superior de Direccién del OPL y, en su ausencia, ante el respectivo
Secretario Ejecutivo, hasta la fecha en que inicie la etapa de precampafias, acompafiada de lo
siguiente: [...]

c) Documentacién que acredite que el érgano competente de cada partido politico integrante
de la coalicion sesiond validamente y aprobd: Instituto Nacional Electoral.

186 I. Participar en la coalicidn respectiva; Il. La plataforma electoral, y lll. Postular y registrar,
como coalicidn, a los candidatos a los puestos de eleccién popular.

2. A fin de acreditar la documentacidn precisada en el inciso c) del parrafo anterior, los partidos
politicos integrantes de la coalicion deberan proporcionar original o copia certificada de lo
siguiente: a) Acta de la sesion celebrada por los érganos de direccion nacional, en caso de
partidos politicos nacionales y estatal en caso de partidos politicos estatales, que cuenten con
las facultades estatutarias, a fin de aprobar que el partido politico contienda en coalicidn,
anexando la convocatoria respectiva, orden del dia, acta o minuta de la sesién, o en su caso,
version estenografica y lista de asistencia; b) En su caso, acta de la sesion del drgano competente
del partido politico, en el cual conste que se aprobd convocar a la instancia facultada para decidir
la participacién en una coalicion, incluyendo convocatoria, orden del dia, acta o minuta de la
sesidn, o en su caso, version estenografica y lista de asistencia, y c) Toda la informacion y
elementos de conviccién adicionales que permitan al Instituto o al OPL, verificar que la decision
partidaria de conformar una coalicion fue adoptada de conformidad con los estatutos de cada
partido politico integrante.

12
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En ese sentido, es claro que, para el registro de una coalicion
para contender en elecciones locales, como es el caso, debe
acreditarse la aprobacion de su celebracion por el érgano de direccion
nacional de los partidos coaligados, tal exigencia se justifica porque al
suscribir un convenio de coalicion, los institutos politicos exteriorizan
legitimamente y, en definitiva, su voluntad de comprometerse a

contender de manera conjunta en una eleccién® .

4.2 Marco normativo sobre el érgano del PAN facultado para

autorizar una coalicion a nivel local.

En el PAN, en principio, expresamente, su Comision
Permanente es el 6rgano que autoriza los acuerdos de coaliciones,
alianzas o candidaturas comunes que se propongan en los ambitos
estatales y municipales para los procesos electorales locales (articulo

38, fraccion lll de los Estatutos?’).

Los Estatutos del PAN establecen que la Comision Permanente
se integra por la militancia que ocupe la presidencia del partido, la
Secretaria General del Comité Ejecutivo Nacional, las expresidencias,
las coordinaciones de los grupos parlamentarios federales, la tesoreria

nacional, la coordinacion de diputaciones locales, la coordinacién

6 9 Ver la tesis LXXII/2015, con el rubro: COALICION EN ELECCIONES LOCALES. PARA SU
REGISTRO DEBE ACREDITARSE LA APROBACION DE SU CELEBRACION POR EL ORGANO DE
DIRECCION NACIONAL DE LOS PARTIDOS COALIGADOS. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, afio 8, nUmero 17, 2015,
p.p. 67 y 68.

Articulo 39. 1. La Comisién Permanente del Consejo Nacional se reunird cuando menos una vez
al mes. Funcionara vdlidamente con la asistencia de la mayoria de los miembros que la integran
con derecho a voto.

7 Articulo 38.

Son facultades y deberes de la Comisidon Permanente:

lIl. Acordar la colaboracidn de Accién Nacional con otras organizaciones politicas nacionales y
aceptar la colaboracion o adhesidn de otras agrupaciones, en los términos del articulo 3 de estos
Estatutos, asi como autorizar los acuerdos de coaliciones, alianzas o candidaturas comunes que
se propongan en los ambitos estatales y municipales para los procesos electorales locales, segln
lo establezcan las leyes correspondientes; En defecto u omisidn del procedimiento establecido
en el parrafo anterior, supletoriamente podra aprobar, de manera fundada y motivada, por la
mayoria de dos terceras partes de los presentes, la autorizacidon o suscripcion de convenios
locales de asociacién electoral.
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nacional de Ayuntamientos, la coordinacion nacional de sindicaturas y
regidurias, titular nacional de Promocion Politica de la Mujer, titular
nacional de Accion Juvenil, una presidencia de Comité Directivo
Estatal por cada circunscripcion electoral, y cuarenta personas con una
militancia minima de 5 afos en el Partido, y se reunira cuando menos
una vez al mes y funcionard validamente con la asistencia de la
mayoria de los miembros que la integran con derecho a voto (articulo

37 y 39 numeral 18).

Sin embargo, precautoriamente, en la doctrina judicial®, con el

proposito de favorecer el dinamismo politico, la Sala Superior ha

8 Articulo 37.

1. La Comisién Permanente del Consejo Nacional estara integrada por los siguientes militantes:
a) La o el Presidente del Partido;

b) La o el Secretario General del Comité Ejecutivo Nacional;

c) Las o los Expresidentes del Comité Ejecutivo Nacional;

d) Las o los coordinadores de los Grupos Parlamentarios Federales;

e) La o el Tesorero Nacional;

f) La o el Coordinador de Diputados Locales;

g) La o el Coordinador Nacional de Ayuntamientos;

h) La o el Coordinador Nacional de Sindicos y Regidores;

i) La titular nacional de Promocién Politica de la Mujer;

j) La o el titular nacional de Accion Juvenil;

k) Un Presidente de Comité Directivo Estatal por cada circunscripcion electoral; y

I) Cuarenta militantes del Partido, con una militancia minima de cinco afios. [...]

% La Sala Superior, al resolver el SUP-JRC-28/2018, determiné:

“ ...esta Sala Superior considera que lo resuelto por el Tribunal de Sonora no se encuentra
apegado a Derecho, pues contrario a lo que razond en el fallo ahora combatido, era de
confirmarse el convenio de coalicidon porque, por una parte, no se advierte la manera en que
éste pueda resultar transgresor de los derechos politico-electorales de la militancia del PAN, y
por otra, porque las omisiones en que el Tribunal de Sonora considerd que incurrié el OPLE no
encuentran asidero legal, ademas de que los actos llevados a cabo por el PAN, para aprobar en
su fuero interno la suscripcion del precitado convenio, deben tenerse por satisfechos a partir de
los criterios sustentados por esta Sala Superior en diversas ejecutorias. [...]

Ademas, consta que el Presidente del CEN del PAN emitié la providencia cautelar mediante
acuerdo SG/132/2018, por el que aprobd la suscripcién del convenio de coalicion parcial
respectivo, para lo cual se basd en el descrito en el parrafo anterior. Providencia que fue asumida
dada la urgencia del tema, y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 57, inciso j) de los
Estatutos del PAN. Cabe sefialar que dichas providencias fueron ratificadas por la Comisidn
Nacional, en sesidn celebrada el dieciocho de febrero, segiin se desprende del acta glosada en
autos. [...]

En todo caso, a partir de la urgencia que implicé la toma de la decisién, y con fundamento en la
norma estatutaria que faculta al Presidente del CEN, que también lo es de la Comisidn Nacional,
a emitir providencias en tanto ésta las ratifica, tal como acontecié en el caso, segin consta en
autos, pues dicho 6rgano colegiado del PAN sesiond el dieciocho de febrero a fin de ratificar
diversas providencias tomadas por el dirigente partidista, lo que hizo mediante el dictado del
acuerdo CPN/SG/024/2018. En efecto, aun cuando el Tribunal de Sonora consideré que el
método de designacion aprobado por el PAN, era diferente al método ordinario, dicha autoridad
jurisdiccional omitid tener presente que ha sido criterio de esta Sala Superior que el Presidente
de la Comisidn Nacional tiene competencia para dictar ese tipo de medidas, las cuales, en todo
caso, habran de ser sometidas a consideracién del drgano colegiado, para su rechazo o
ratificacién, ya que cuenta con facultades para tomar las providencias que juzgue pertinentes,
en casos urgentes y cuando no sea posible convocar al érgano respectivo, facultad que es acorde
con el derecho de auto organizacién y autodeterminacién del partido. Asimismo, omitié
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considerado que dicha previsidn general, en situaciones urgentes
puede transitar por acuerdo provisional del presidente del partido,
sujeto a una ratificacidon posterior de parte de la Comisiéon Permanente

Nacional.

El Presidente del partido o Comité Ejecutivo Nacional que,
conforme con lo dispuesto por la propia normatividad estatutaria, lo
sera también de la Asamblea Nacional, del Consejo Nacional y la
Comision Permanente Nacional, quien podra, en casos urgentes y
cuando no sea posible convocar al érgano respectivo, bajo su mas
estricta responsabilidad, tomar Ilas providencias que juzgue

convenientes para el Partido, debiendo informar de ellas a la Comision

considerar que esta Sala Superior ha sostenido el criterio de que es conforme con el derecho de
auto organizacién y autodeterminacion de los partidos politicos, el PAN incluye en su normativa
la facultad concedida al Presidente del CEN, quien también preside al propio partido, a la
Asamblea Nacional, a la Convencion Nacional y al Consejo Nacional, y que con ello se da
funcionalidad a todos los drganos del partido, a fin de que en ninglin momento quede paralizada
la actividad que desempefia. Esto Ultimo, porque ante la urgencia de tomar decisiones debido a
que la Comisidn Nacional no esta en posibilidad de reunirse o de ser convocada, las providencias
que se dicten deben ser ratificadas o rechazadas por el érgano competente, lo que no se opone
ni restringe ningun principio constitucional, porque la circunstancia de que se reconozcan
facultades al Presidente del CEN para emitir este tipo de determinaciones a fin de resolver
provisionalmente una cuestidn de urgencia, y que a la postre puedan ser ratificadas o rechazadas
por el referido comité, ademas de proteger el derecho de autodeterminacion de los partidos
politicos, conserva el derecho de la militancia a la jurisdiccion.

Asimismo, que para el registro de una coalicién para contender en elecciones locales, también
debe acreditarse la aprobacién de su celebracién por el érgano de direccién nacional de los
partidos coaligados. Tal exigencia, se justifica porque al suscribir en sus términos un convenio de
coalicion, los institutos politicos exteriorizan legitimamente y en definitiva, su voluntad de
comprometerse a contender de manera conjunta en una eleccién. Incluso, ha llegado a sustentar
el criterio de que la celebracién de convenios de coalicién, mediante los cuales se suspende o
deja sin efectos el resultado del procedimiento de seleccion de precandidaturas, afectandose asi
el derecho individual de afiliacion relacionado con el de votar y ser votado, cumple con los
principios de necesidad, idoneidad y proporcionalidad. Esto, porque los partidos politicos son
entidades de interés publico conformadas por la unién de diversos ciudadanos con una ideologia
y fines comunes; el acceso al ejercicio del poder publico, a efecto de establecer un sistema de
gobierno acorde a su plan de accion y programa de gobierno; por lo que, si bien es cierto que
tienen como una de sus finalidades ser un medio de acceso de la ciudadania al ejercicio del poder
publico, ello no implica que deba prevalecer el interés particular de una persona por encima de
los fines constitucionales de los partidos politicos.

[..] Por otra parte, no debe pasar inadvertido para esta Sala Superior, que las citadas
providencias ya fueron ratificadas por Ila Comision Nacional mediante acuerdo
CPN/SG/024/2018 dictado en sesidn de dieciocho de febrero, seglin consta en autos, por lo que
la determinacion que sirvié de parametro al Tribunal Local para considerar que el método de
designacion no fue aprobado por el ente partidista competente para tales efectos, ya fue
superado. [...]

...fue conforme a Derecho que el Presidente del CEN emitiera una providencia que se encuentra
reconocida para casos urgentes, cuando la Comision Permanente Nacional no pueda reunirse,
pues no debe pasarse por alto que dicha providencia se dictd el veintitrés de enero, fecha en
que, segun lo ahi sefialado por la presidencia del partido, era el limite para presentar el convenio
de coalicion ante el OPLE, de ahi que estuvieran dadas las condiciones para justificar la urgencia
y necesidad de su emisién; maxime que la misma ya fue ratificada, segun se dijo antes”.
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Permanente en la primera oportunidad, para que ésta tome la decision

que corresponda (articulo 58, inciso j) de los Estatutos?).

Ello, con la advertencia expresa de que los pronunciamientos
provisionales del Presidente del partido en uso de sus facultades
extraordinarias, no son definitivas ni firmes, pues se encuentran
sujetas a que el 6rgano colegiado tome la decision final, en la cual,
podria convalidar, modificar o incluso revocar la decisién adoptada por

la presidencia.

En concreto, la Sala Superior, al resolver el SUP-JRC-28/2018,
en el que se reviso una sentencia del Tribunal Electoral de Sonora, que
revoca el acuerdo del Instituto Local en el que se aprobaba la
participacion del PAN en una coalicion y el método para la seleccion
de candidatos, la Sala Superior, literalmente, en la parte conducente

determino:

“Que dicha autoridad jurisdiccional [Tribunal Electoral de
Sonora] omitio tener presente que ha sido criterio de esta Sala Superior
que el Presidente... [del partido, que es también del Comité Ejecutivo,
la Asamblea, el Consejo, y la Comision Permanente Nacional -articulo
58, 1] tiene competencia para dictar ese tipo de medidas, las cuales, en
todo caso, habran de ser sometidas a consideracion del organo
colegiado, para su rechazo o ratificacion, ya que cuenta con facultades
para tomar las providencias que juzgue pertinentes, en casos urgentes

y cuando no sea posible convocar al organo respectivo, facultad que

10 Articulo 58

1. La o el Presidente del Comité Ejecutivo Nacional, lo serd también de la Asamblea Nacional,
del Consejo Nacional y la Comisién Permanente Nacional, con las siguientes atribuciones y
deberes: [...]

j) En casos urgentes y cuando no sea posible convocar al 6rgano respectivo, bajo su mas estricta
responsabilidad, tomar las providencias que juzgue convenientes para el Partido, debiendo
informar de ellas a la Comisidon Permanente en la primera oportunidad, para que ésta tome la
decision que corresponda; [...]
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es acorde con el derecho de auto organizacion y autodeterminacion del

partido.”

Lo anterior, indicé la Sala Superior, asimismo, debido a que el
Tribunal Local: omitio considerar que esta Sala Superior ha sostenido
el criterio de que es conforme con el derecho de auto organizacion y
autodeterminacion de los partidos politicos, el PAN incluye en su
normativa la facultad concedida al Presidente del CEN, quien tambiéen
preside al propio partido, a la Asamblea Nacional, a la Convencion
Nacional y al Consejo Nacional, y que con ello se da funcionalidad a
todos los drganos del partido, a fin de que en ningun momento quede

paralizada la actividad que desemperia.

Esto ultimo, explica la Sala Superior, porque ante /a urgencia de
tomar decisiones debido a que la Comision Nacional no estd en
posibilidad de reunirse o de ser convocada, las providencias que se
dicten deben ser ratificadas o rechazadas por el organo competente,
lo que no se opone ni restringe ningun principio constitucional, porque
la circunstancia de que se reconozcan facultades al Presidente del
CEN para emitir este tipo de determinaciones a fin de resolver
provisionalmente una cuestion de urgencia, y que a la postre puedan
ser ratificadas o rechazadas por el referido comité, ademas de proteger
el derecho de autodeterminacion de los partidos politicos, conserva el

derecho de la militancia a la jurisdiccion.

Ademas, enfatiza en la misma ejecutoria, la Sala Superior,
consta que el Presidente del CEN del PAN emitio la providencia
cautelar mediante acuerdo SG/132/2018, por el que aprobo la
suscripcion del convenio de coalicion parcial respectivo, para lo cual
se baso en el descrito en el parrafo anterior. Providencia que fue

asumida dada la urgencia del tema, y con fundamento en lo dispuesto
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en el articulo 57, inciso j) de los Estatutos del PAN. Cabe senialar que
dichas providencias fueron ratificadas por la Comision Nacional, en
sesion celebrada el dieciocho de febrero, segun se desprende del acta

glosada en autos.

Asimismo, en dicho precedente, se sostuvo que ha sido criterio
de esta Sala Superior, que el Presidente de la Comision Nacional tiene
competencia para dictar ese tipo de medidas, /as cuales, en todo caso,
habran de ser sometidas a consideracion del organo colegiado, para
su rechazo o ratificacion, ya que cuenta con facultades para tomar las
providencias que juzgue pertinentes, en casos urgentes y cuando no
sea posible convocar al organo respectivo, facultad que es acorde con

el derecho de auto organizacion y autodeterminacion del partido.

Incluso, en dicho precedente, la Sala Superior enfatiza que
valido la aprobacion que el Instituto Electoral Local hizo del convenio
de coalicion, aun cuando al momento de emision el acuerdo que
registro la coalicion (el 23 de enero de 2018), unicamente el presidente
habia emitido la providencia de aprobacion, e incluso, se considero
indebida la sentencia local (emitida el 16 de febrero de 2018), aun
cuando no pasaba por alto que las medidas se aprobaron por la

Comision Permanente del partido hasta el 18 de febrero posterior.

De ahi que, para la Sala Superior, también fuera conforme a
Derecho que el Presidente del CEN emitiera una providencia que se
encuentra reconocida para casos urgentes, cuando la Comision
Permanente Nacional no pueda reunirse, pues no debe pasarse por
alto que dicha providencia se dicto el veintitrés de enero, fecha en que,
segun lo ahi senalado por la presidencia del partido, era el limite para

presentar el convenio de coalicion ante el OPLE, de ahi que estuvieran
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dadas las condiciones para justificar la urgencia y necesidad de su

emision.

Esto es, expresamente, en la sentencia citada, y segun la propia
Sala Superior, en criterios previos, dada la configuracidn especifica de
la normatividad del PAN, se ha entendido que las providencias del
presidente son suficientes para obtener el registro de un convenio de
coalicion, pero con la precision de que esta decision es de naturaleza
preventiva y, por tanto, evidentemente, esta sujeta a la determinacion

definitiva por parte de la Comisién Permanente Nacional.

4.3. Estatus actual de aprobacioén de las providencias politico-
electorales SG/030/2024, emitidas por el Presidente del Comité

Ejecutivo Nacional del PAN.

De autos se advierte'' que el 17 diecisiete de enero, la
Secretaria General del PAN, Nohemi Berenice Luna Ayala, comunicé
a la Presidenta del Comité Directivo Estatal del PAN de San Luis
Potosi, las providencias SG/030/2024 dictadas con el objeto de
participar en el convenio de coalicion con otras fuerzas politicas para
participar de forma parcial en los Ayuntamientos del Estado y en la

eleccion de Diputaciones locales de mayoria relativa’.

Derivado de esas providencias, en la misma fecha el PAN junto
al PRD y PRI, presentaron ante el CEEPAC, dos solicitudes de registro

gue se describen a continuacion:

a) Solicitud del registro de convenio de coalicion, denominado

‘Fuerza y Corazén por San Luis”, para contender de

11 fojas 142-159.
12 yéase providencias:
PRIMERA... SEGUNDA... Y TERCERA.
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Diputaciones Locales por la LXIV Legislatura del Congreso del
Estado de San Luis Potosi.

b) Solicitud del registro de convenio de coaliciéon, denominado
“Fuerza y Corazén por San Luis”, para contender en la eleccidn

de 29 Ayuntamientos en el Estado de San Luis Potosi.

Tales providencias como ya se relatd en esta Sentencia,
siguiendo la doctrina judicial de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en el precedente
SUP-JRC-28/2018; tienen el caracter de provisionales, por lo que
estan sujetas a ratificacion por parte de la Comisiéon Permanente
del Consejo Nacional del PAN, para que puedan considerarse

definitivas.

Ahora bien, derivado del escrutinio oficioso realizado por este
Tribunal, en los estrados electronicos del PAN'3, como hecho
notorio en términos de lo dispuesto en el primer parrafo del articulo
20 de la Ley de Justicia Electoral del Estado; se constaté que la
Comisién Permanente del Consejo Nacional del PAN, el dia 25
veinticinco de enero, dictd el acuerdo CPN/SG/01/2024
denominado “Acuerdo por el que se ratifican las providencias
tomadas por la Presidencia del Comité Ejecutivo Nacional en uso
de la atribucién que le confiere el articulo 58, numeral |, inciso j) de
los Estatutos Generales del Partido, en el periodo que va del 8 de

diciembre de 2023 al 23 de enero del 2024”

Dentro del contenido del mencionado acuerdo, se ratificaron las

providencias SG/030/2024, por lo que juridicamente, las

13 véase la liga electrénica:
https://almacenamientopan.blob.core.windows.net/pdfs/estrados _electronicos/2020/02/1706240
299CPN SG 01 2024%20ACUERDO%20RATIFICACION%20DE%20PROVIDENCIAS.pdf
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mencionadas providencias adquirieron el estatus de firmes o

definitivas.

Tal hecho visibilizado por este Tribunal, se adminicula y es
coincidente con la prueba documental publica' aportada por la
tercero interesada Lidia Arguello Acosta, representante propietaria

del PAN, al momento de apersonarse a juicio.

Pues acompaindé copias fotostaticas certificadas del “Acuerdo
por el que se ratifican las providencias tomadas por la Presidencia
del Comité Ejecutivo Nacional en uso de la atribucion que le
confiere el articulo 58, numeral |, inciso j) de los Estatutos
Generales del Partido, en el periodo que va del 8 de diciembre de

2023 al 23 de enero del 2024”.

Probanza a la que se le confiere valor probatorio pleno de
conformidad con los articulos 19 fraccion |, inciso b) y 21 de la Ley
de Justicia Electoral; en tanto que constituye un acuerdo
intrapartidista que revela las decisiones tomadas al interior del
partido politico, generando consecuencias juridicas y politicas para
los militantes, simpatizantes y partidos politicos participantes enla

eleccion conducente.

De todo lo anterior, se colige que si en principio las providencias
SG/030/2024 emitidas por el Presidente del Comité Ejecutivo del
PAN, tenian el caracter de provisionales, al haber sido ratificadas el
25 veinticinco de enero, por la Comision Permanente Nacional del

PAN, adquirieron el estatus de definitivas.

4.4 Valoracién de lo considerado en la demanda por la actora.

14 yéase las fojas 81 a 112.
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Derivan de infundados e insuficientes los agravios esgrimidos

por la actora, por las razones que a continuacidén se exponen.

Partiendo del hecho notorio relatado en el apartado anterior, en
el que las providencias SG/030/2024 emitidas por el Presidente del
Comité Ejecutivo del PAN, fueron superadas por el “Acuerdo por el
que se ratifican las providencias tomadas por la Presidencia del
Comité Ejecutivo Nacional en uso de la atribucion que le confiere el
articulo 58, numeral |, inciso j) de los Estatutos Generales del
Partido, en el periodo que va del 8 de diciembre de 2023 al 23 de
enero del 2024”; en tanto que fueron ratificadas por la Comision

Permanente Nacional del PAN.

Ello porque, la Comision Permanente Nacional es el 6rgano
facultado para aprobar los convenios de coalicion y ratificacion de
providencias, en términos de lo dispuesto en el articulo 38, fraccién

[ll, de los Estatutos del PAN™.

En principio cabe precisar que los argumentos de disenso de la
parte actora parten de la premisa de que las providencias
SG/030/2024 emitidas por el Presidente del Comité Ejecutivo del
PAN, eran insuficientes para tener por aprobados los convenios de
coalicion presentados por el PAN, con las fuerzas politicas PRD y

PRI.

Pues en Optica de la actora, para que pudiera fincarse la

aprobacion de los convenios de coalicion por parte del OPLE, debia

15 Son facultades y deberes de la Comisién Permanente:

IIl. Acordar la colaboracién de Accidén Nacional con otras organizaciones politicas nacionales y
aceptar la colaboracion o adhesidn de otras agrupaciones, en los términos del articulo 3 de estos
Estatutos, asi como autorizar los acuerdos de coaliciones, alianzas o candidaturas comunes que
se propongan en los ambitos estatales y municipales para los procesos electorales locales, segun
lo establezcan las leyes correspondientes;
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demostrarse que las mismas habian sido ratificadas por la Comision

Permanente Nacional de PAN, lo que estimaba no habia ocurrido.

Sin embargo, como ya se relatd en el apartado anterior, tales
providencias fueron ratificadas por la Comision Permanente
Nacional de PAN, el dia 25 veinticinco de enero; es decir previo a
que el CEEPAC, resolviera en definitiva’® sobre la solicitud de

registro de los convenios de coalicién.

Por esos motivos, la litis que atrae a juicio la actora fue
superada, pues independientemente de que el OPLE, no tomd en
cuenta el acuerdo CPN/SG/01/2024"7, en el acto impugnado, de
cierto es que, la ratificacion de las providencias del Presidente del
Comité Ejecutivo Nacional del PAN, se llevo a cabo por el Organo
Colegiado facultado del PAN, por lo tanto, el estatus de las
solicitudes de registro de convenios de coalicion presentadas por el

PAN conjuntamente con las fuerzas politicas PRI y PRD, es firme.

Ademas, por lo que toca al motivo de dolencia vertido por la
actora en el sentido de que, el OPLE no fundd ni motivo por qué las
providencias SG/030/2024 emitidas por el Presidente del Comité
Ejecutivo del PAN, eran suficientes para tener al PAN por
cumpliendo con la normativa electoral sostenida en los arabigos 23,
inciso f), 85y 89 de la Ley General de Partidos Politicos, 45y 173
de la Ley Electoral del Estado, 276 del reglamento de elecciones y
18 fracciones Ill y V, de los Lineamientos para el Registro de los

Convenios de Colacioén para los Procesos Electorales del Estado.

16 E| OPLE dicto el acuerdo impugnado el 27 veintisiete de enero.

17 Acuerdo por el que se ratifican las providencias tomadas por la Presidencia del Comité
Ejecutivo Nacional en uso de la atribucién que le confiere el articulo 58, numeral |, inciso j) de
los Estatutos Generales del Partido, en el periodo que va del 8 de diciembre de 2023 al 23 de
enero del 2024
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Es innegable que, tal motivo de dolencia es insuficiente para
revocar el acuerdo impugnado, en tanto que, independientemente
de que el OPLE no constatd el hecho notorio de que la Comision
Permanente Nacional del PAN, habia ratificado las providencias
dos dias antes que emitiera el acto impugnado, evidente es que,
ello no puede considerar fundado el agravio esgrimido por la actora,
porque este Tribunal con plenitud de jurisdiccidn constatd los
estrados electronicos del PAN, y verifico que las providencias
SG/030/2024, fueron ratificadas por la Comisidén Permanente
Nacional, mediante el acuerdo CPN/SG/01/2024, el dia 25

veinticinco de enero.

Por ello, partiendo del postulado de que, si en principio el
CEEPAC no tomé en cuenta en el acto impugnado, el acuerdo de
la Comisidn Permanente Nacional, y que por ello no fundé ni motivo
acertadamente la solicitud de registro de coaliciones por el PAN,
PRD y PRI; ello no es suficiente para revocar el acuerdo que se
impugna, porque este Tribunal estima que, independientemente de
que el PAN no habia hecho valer ante el CEEPAC la existencia del
acuerdo CPN/SG/01/2024, es innegable que, el OPLE tenia la
obligacion de verificar los hechos notorios respecto a las solicitudes
presentadas, y considerando que son hechos notorios los acuerdos
publicados por los partidos politicos en los estrados, entonces debid
verificar que en los estrados electronicos y fisicos del PAN, existia
la emision del acuerdo CPN/SG/01/2024, que ratificaba las

providencias.

Cabe preciar que el contenido de las paginas web o electronicas
de los partidos politicos constituyen hechos notorios susceptibles
de ser valorados en una decision jurisdiccional, en términos de lo

dispuesto en los articulos 461 apartado |, de la Ley General De
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Instituciones y Procedimientos Electorales, y 20 de la Ley de
Justicia Electoral del Estado; ello atendiendo a que, los datos
publicados en documentos o paginas situados en redes
informaticas forman parte del conocimiento publico en tanto que se
encuentran al alcance de los particulares y de las autoridades
electorales, maxime cuando la informacién proveniente de las
mismas fue constatada por funcionarios partidistas dotados de fe
publica a quien se les encomienda normativamente la difusién de
actos, acuerdos o resoluciones valiéndose de la tecnologia de la
informatica; por lo tanto, la informacion contenida en los estrados
electrénicos, ademas de ser publica debe ser considerada como
fiable y apta para ser tomada en cuenta en las resoluciones

administrativos- electorales, jurisdiccionales o judiciales.

Sobre el particular resulta orientadora la tesis de jurisprudencia,
con numero de registro 2004949, 10ma época, de rubro: PAGINAS
WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES
UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN

UNA DECISION JUDICIAL,

Ya finalmente cabe sostener como argumento de respaldo a
esta Sentencia, que la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, en el Juicio de Revision
Constitucional, identificado con la clave SUP-JRC-28/2018 vy
acumulado SUP-JRC-29/2018'%; considerd que la ratificacion de las
providencias emitidas por el PAN, superaban el estatus intermitente
de la aprobacion de un convenio de coalicion; lo que lleva a

sostener a este Tribunal que, ante esa nueva situacién todo agravio

18 Emitida por el TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
1% concretamente en la pagina 36, de la Sentencia,
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relacionado con la deficiente eficacia de las providencias por no ser

definitivas deviene de infundado.

5. Efectos de la Sentencia.

Los agravios esgrimidos por la ciudadana Claudia Elizabeth
Gdomez Lopez, en su caracter de representante propietaria del Partido

MORENA, resultaron por una parte infundados y por otra insuficientes.

Como consecuencia de lo anterior, se CONFIRMA el Acuerdo
del Consejo General del Consejo Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana, por medio del cual se resuelve la solicitud de registro del
convenio de coalicion “Fuerza y Corazon por San Luis”, presentada por
los partidos politicos Accion Nacional, Revolucionario Institucional y de
la Revoluciéon Democratica, para la eleccion de diputaciones y

ayuntamientos durante el proceso electoral 2024.

6. Ley De Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica. Con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 22 fraccion V, 74 y 84
fraccion XLIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado, se hace del conocimiento de las partes que la
sentencia pronunciada en el presente asunto, una vez que haya
causado estado o ejecutoria, estara a disposicion del publico para su
consulta cuando asi se solicite, conforme al procedimiento de acceso

a la informacion.

7. Notificacién. Por ultimo y conforme a las disposiciones de los
articulos 22 y 23 de la Ley de Justicia Electoral, notifiquese
personalmente al actor y a la tercera interesada en el domicilio
autorizado en autos, y por oficio adjuntando copia autorizada de esta

resolucién al Consejo Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana.
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En razén de lo antes expuesto, lo cual se encuentra
debidamente apoyado en todas y cada una de las disposiciones
legales invocadas, en ejercicio de la jurisdiccion y potestad delegada

por mandato constitucional a este Tribunal Electoral, se:

RESUELVE:

PRIMERO. Este Tribunal Electoral es competente para conocer
del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del

Ciudadano, interpuesto por el Partido Politico Nacional MORENA.

SEGUNDO. Los agravios esgrimidos por la ciudadana Claudia
Elizabeth Gdmez Lopez, en su caracter de representante propietaria
del Partido MORENA, resultaron por una parte infundados y por otra

insuficientes.

TERCERO. Se CONFIRMA el Acuerdo del Consejo General del
Consejo Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana, por medio del
cual se resuelve la solicitud de registro del convenio de coalicion
“Fuerza y Corazén por San Luis”, presentada por los partidos politicos
Accion Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolucion
Democratica, para la eleccion de diputaciones y ayuntamientos

durante el proceso electoral 2024.

CUARTO. Notifiquese en los términos sefialados en el capitulo
7 del apartado de Presupuestos Procesales y Estudio de la Accion de

esta Sentencia.

A S [, por unanimidad de votos lo resolvieron y firman el
Secretario de Estudio y Cuenta en Funciones de Magistrado y
Presidente Victor Nicolas Juarez Aguilar, la Magistrada Dennise
Adriana Porras Guerrero y la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes;
todos ellos integrantes del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de

San Luis Potosi, siendo ponente el primero de los nombrados, quienes

27



TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI TESLP/RR/06/2024

actuan con Secretario General de Acuerdos que autoriza Licenciado
Dario Odilon Rangel Martinez y Secretario de Estudio y Cuenta

Licenciado Enrique Davince Alvarez Jiménez. Doy Fe.

Maestro Victor Nicolas Juarez Aguilar.
Secretario de Estudio y Cuenta en funciones de Magistrado y
Presidente

Maestra Dennise Adriana Porras Guerrero
Magistrada

Maestra Yolanda Pedroza Reyes
Magistrada

Licenciado Dario Odilén Rangel Martinez
Secretario General De Acuerdos.

L'VNJA/L'EDAJ/I jamt
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