SE PUBLICA LA PRESENTE LISTA DE ACUERDOS DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, PUBLICADA EN
LOS ESTRADOS DE ESTA A LAS 10:40 DIEZ HORAS CON
CUARENTA MINUTOS DEL DIiA 16 DIECISEIS DEL MES DE
OCTUBRE DEL ANO 2023 DOS MIL VEINTITRES, CON
FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 23 Y 27
DE LA LEY DE JUSTICIA ELECTORAL DEL ESTADO.

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO, NUMERO TESLP/JDC/24/2023 Y
SU ACUMULADO TESLP/JDC/25/2023, INTERPUESTO POR LOS
C.C. ERIKA VELAZQUEZ GUTIERREZ Y EDMUNDO
TORRESCANO MEDINA. EN CONTRA DE "a) La resolucién dictada por

las Comisionadas y Comisionados integrantes de la Comisién Nacional de Justicia
Partidaria del Partido Revolucionario Institucional, respecto del Juicio para la
Proteccién de los Derechos Partidarios de la o el militante, identificado con el
namero de expediente CNJP-JDP-SLP-027/2023 y su acumulado CNJP-JDP-SLP-
028/2023, de fecha 21 veintiuno de julio del 2023 dos mil veintitrés. b) La falta de
notificacion de dicha resolucion; y todas sus consecuencias legales vy

facticas."(sic), DEL CUAL SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO QUE A LA
LETRA DICTA: “san Luis Potosi, S. L. P., a 13 trece de octubre de 2023 dos mil veintitrés.

Acuerdo Plenario que: a) declara inexistente el impedimento material y juridico
planteado por la Comision Nacional de Procesos Internos del PRI para eludir el cumplimiento
de la sentencia de 28 veintiocho de septiembre de 2023 dos mil veintitrés; y b) ordena a la
citada Comision la inmediata ejecucion de ésta.

1. ANTECEDENTES RELEVANTES.

De las constancias de autos, se advierte lo siguiente:

1.1 Sentencia. Por sentencia emitida el 28 veintiocho de septiembre de 2023 dos mil
veintitrés?, este Tribunal Electoral determind, ente otros efectos, reponer a partir de la etapa
de registro de las personas aspirantes, el proceso interno de elecciéon de las personas
titulares sustitutas de la Presidencia y la Secretaria General del Comité Directivo Estatal del
PRI, para la conclusion del periodo 2020-2024.

Para ello, en la sentencia se vinculé al Organo Auxiliar de la Comision Nacional de
Procesos del Partido Revolucionario Institucional [PRI] para que, en un plazo de cinco dias
naturales contados a partir de la notificacion de la ejecutoria, procediera a emitir el Acuerdo o
Acuerdos tendientes a su cumplimiento, e informar a este drgano jurisdiccional dentro de las
veinticuatro horas siguientes respecto de su cumplimiento.

1.2 Informe de impedimento. El 06 seis de octubre, la Comision Nacional de
Procesos Internos del PRI inform6 a este 6rgano jurisdiccional la extincién del Organo Auxiliar
de la Comisidn Nacional de Procesos Internos del PRI en San Luis Potosi.

Adicionalmente, sefial6 que en su concepto es juridica y materialmente imposible
reponer el procedimiento extraordinario para la eleccién de la dirigencia sustituta en San Luis
Potosi.

1.3 Vista y apertura del incidente de inejecucion. El 09 nueve de octubre se dio
vista a los actores con el informe de cumplimiento descrito en el punto que antecede, a efecto
de manifestaran lo que a su interés legal conviniera dentro del plazo de tres dias contados a
partir de su notificacion; y al evacuar ésta, solicitaron la apertura del presente incidente de
inejecucion pues en su concepto, el impedimento legal y estatutario planteado por la
Comision Nacional de Procesos Internos del PRI es inexistente.

1.4 Convocatoria y sesion publica. En su oportunidad se elaboré y circulé entre
cada uno de las Magistradas y Magistrado integrantes de este Tribunal el proyecto de
resolucion autorizado por la Magistrada Instructora y se citd formalmente a las partes para la
sesion publica, a celebrarse a las 13:30 trece horas con treinta minutos del dia 13 trece de
octubre, en la que se aprobo la presente resolucion.

2. COMPETENCIA.

Este Tribunal Electoral resulta competente para conocer del cumplimiento que se
analiza, atento al contenido de los articulos 116 fraccién 1V, incisos b) y ¢) de la Constitucion
Politica de la Republica; 32 y 33 de la Constitucion Politica del Estado; 3°, 4° fraccion VI, 19

! En adelante, salvo precision en contrario todas las fechas sefialadas en esta resolucion se entenderan
corresponden al afio 2023 dos mil veintitrés.




apartado A., fraccion Il incisos a) y c¢), de la Ley Orgéanica del Tribunal Electoral del Estado de
San Luis Potosi; y 2°, 6° fraccién IV, 7° fraccién Il, 39, 74 y 79 de la Ley de Justicia Electoral
del Estado.

Lo anterior, en virtud de la jurisdicciéon que dota a un tribunal de competencia para
decidir en cuanto al fondo una determinada controversia, le otorga a su vez competencia para
decidir las cuestiones relativas a la ejecucién del fallo, ya que so6lo de esa manera se puede
cumplir la garantia de tutela judicial efectiva prevista en el articulo 17, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, dado que la funcion estatal de impartir justicia
pronta, completa e imparcial a la que se refiere tal numeral, no se agota en el conocimiento y
la resolucion de los juicios, sino que comprende la plena ejecucién de las sentencias que se
dicten.

Criterio que encuentra sustento, ademas, en el contenido en la jurisprudencia
24/2001 de rubro: TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION.
ESTA FACULTADO CONSTITUCIONALMENTE PARA EXIGIR EL CUMPLIMIENTO DE
TODAS SUS RESOLUCIONES.?

3. EJECUCION DE SENTENCIA.

La naturaleza de la ejecucion, en términos generales, consiste en la materializacion
de lo ordenado por un Tribunal a través de sus sentencias, a efecto de que se tenga cumplido
en la realidad

En tal medida, el alcance de las resoluciones de inejecucion esta delimitado por la
litis, fundamentos, motivacién y efectos que se precisaron en la ejecutoria respectiva.

Respecto a la obligacién de cumplir cabal y puntualmente las resoluciones de este
organo jurisdiccional, el articulo 19 apartado A, fraccion lll, incisos a) y c¢), de la Ley Organica
del Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi®, dispone que las sentencias que dicta en
los Juicios para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano promovidos
contra violaciones a sus derechos de votar y ser votados, asi como en contra de las
determinaciones de los partidos politicos en la integracion de sus érganos partidistas, son
definitivas e inatacables.

Aunado a ello, el articulo 39 de la Ley de Justicia Electoral del Estado establece que
las resoluciones o sentencias de este Tribunal deben ser cabal y puntualmente cumplidas
por las autoridades y 6rganos responsables, y respetadas por las partes.*

En su ultimo parrafo, el citado precepto legal dispone que todas las autoridades que
tengan o deban tener intervencion en el cumplimiento de una resolucion o sentencia de este
Tribunal estan obligadas a realizar, dentro del ambito de su competencia, los actos
necesarios para su eficaz cumplimiento, y estaran sujetas a las mismas responsabilidades
y procedimientos de ejecucion aplicables a las autoridades responsables.

Ahora bien, es verdad que las determinaciones de este 6rgano jurisdiccional local
pueden ser revocadas, modificadas o confirmadas por el Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion.

No obstante, el articulo 6° péarrafo 2, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral expresamente dispone que en_ningln caso la
interposicién _de los medios de impugnacién previstos en dicha ley producira efectos
suspensivos sobre el acto o la resolucién impugnado.®

Lo anterior significa que, una vez emitido un fallo por este Tribunal Electoral, ninguna

2 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 5, Afio 2002,
pagina 28.

3 Articulo 19. Las atribuciones del Pleno seran jurisdiccionales y administrativas, en los términos siguientes:

A. Jurisdiccionales. Conocer en forma definitiva e inatacable de:

[--]

I1l. Los juicios para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, en los términos de la ley de
la materia, que se promuevan por:

a) Violacién al derecho de votar y ser votado.

[-]

c) Las determinaciones de los partidos politicos en la seleccién de sus candidatos, o en la integracion de sus
érganos partidistas;

4 Articulo 39. Las resoluciones o sentencias del Tribunal deberdn ser cabal y puntualmente cumplidas por las

autoridades y 6rganos responsables, y respetadas por las partes.

En la notificacién que se haga a la autoridad u 6rgano responsable, se le requerira para que cumpla con la

resolucion o sentencia dentro del plazo que fije el Tribunal, apercibida que de no hacerlo asi, sin causa

justificada, se le impondran los medios de apremio y correcciones disciplinarias mas efectivos.

Se considerara incumplimiento el retraso por medio de evasivas o procedimientos ilegales, por la autoridad u

drgano responsable, o de cualquiera otra que intervenga en el tramite relativo.

Todas las autoridades que tengan o deban tener intervencién en el cumplimiento de una resolucién o sentencia

del Tribunal estaran obligadas a realizar, dentro del ambito de su competencia, los actos necesarios para su

eficaz cumplimiento, y estaran sujetas a las mismas responsabilidades y procedimientos a que aluden los

parrafos anteriores.

5 Articulo 6°.

[--]
2. En ningun caso la interposicion de los medios de impugnacion previstos en esta ley producirda efectos
suspensivos sobre el acto o la resolucién impugnado.
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autoridad u 6rgano partidista puede cuestionar su legalidad para efectos de cumplimiento, a
través de cualquier tipo de acto o resolucién, aunque pretenda fundarse en su propia
interpretacién de las disposiciones de la Carta Magna o en el contenido de leyes secundarias,
sus Estatutos o Reglamentos, mucho menos cuando estas disposiciones fueron objeto de una
interpretacion directa y precisa en la propia resolucion jurisdiccional definitiva e inatacable.

Asi pues, una vez que se dicta una sentencia ésta es ejecutable, y por tanto, las
autoridades u organos responsables asi como las autoridades u érganos vinculados a su
cumplimiento, estan obligadas a acatar y materializar en sus términos lo ordenado en la
referida sentencia dentro de los plazos establecidos en ésta.

Ello, con independencia de que posteriormente, dicha sentencia pueda ser revocada
o modificada por alguna de las Salas del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacidn con motivo de la interposicién de algun juicio o recurso previsto en la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

Si se admitiera que cualquier autoridad u Organo partidista puede cuestionar en
cualquier forma la ejecutividad de las sentencias del Tribunal, esto equivaldria a desconocerle
las calidades de definitivas e inatacables que expresamente les confiere la ley a las
sentencias de este Tribunal Electoral local.

Ademas, implicaria: a) modificar el orden jerarquico de las autoridades electorales; b)
desconocer la verdad de la cosa juzgada, que por mandato constitucional tienen esas
resoluciones; ¢) negar la inconstitucionalidad e ilegalidad de un acto o resolucion ya calificado
como tal, e inclusive dejado sin efectos y sustituido por ese motivo; y e), impedir el
cumplimiento de una sentencia definitiva e inatacable, pretendiendo hacer nugatoria la
reparacion otorgada a quien oportunamente la solicité por la via conducente.

Situaciones todas estas inaceptables por atentar contra el orden constitucional
previsto respecto de los actos y resoluciones electorales, en franco atentado y ostensible
violacion al estado de derecho vigente en la Constitucion Federal, la particular del Estado y
las Leyes que rigen la materia.

En mérito de lo expuesto, se concluye que sélo este Tribunal Electoral local esta
facultado para determinar si sus sentencias son inejecutables.

Al respecto resulta aplicable -por analogia- el criterio contenido en la Jurisprudencia
19/2004, que lleva por rubro SENTENCIAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION, SOLO ESTE ESTA FACULTADO PARA DETERMINAR
QUE SON INEJECUTABLES.®

Bajo esta linea argumentativa, para determinar si la ejecutoria de 28 veintiocho de
septiembre dictada en la presente causa puede o no ser material y juridicamente ejecutable,
en un primer momento se precisara el sentido del fallo protector, asi como las acciones
especificas que debieron o deben ser realizadas por las autoridades vinculadas en el
cumplimiento, para la satisfaccion del derecho reconocido y restitucion del derecho vulnerado
a los actores del presente juicio.

Posteriormente, se analizard las causas invocadas por la Comisién Nacional de
Procesos Internos del PRI que, en su concepto, imposibilitan juridica y materialmente el
cumplimiento de la ejecutoria.

3.1 Andlisis del impedimento de ejecucién planteado por la Comisién Nacional
de Procesos Internos del PRI.

En términos generales, la ejecutoria de 28 veintiocho de septiembre revocé la
resolucion de fecha 21 veintiuno de julio de 2023 dos mil veintitrés, dictada por la Comision
Nacional de Justicia Partidaria del PRI, en el expediente CNJP-JDP-SLP-027/2023 Y SU
ACUMULADO CNJP-JDP-SLP-028/2023, que confirmd el dictamen de improcedencia emitido
a la solicitud de registro de la formula integrada por los militantes Edmundo Azael Torrescano
Medina y Erika Velazquez Gutiérrez, en el proceso interno de eleccion de las personas
titulares sustitutas de la Presidencia y la Secretaria General del Comité Directivo Estatal del
PRI, para la conclusion del periodo 2020-2024.

Asi, para restituir en el goce de sus derechos a los actores, se orden6 al Organo
Auxiliar de la Comisién Nacional de Procesos Internos del PRI en San Luis Potosi,
reponer el referido procedimiento de eleccidn, a partir de la etapa de registro de las
personas aspirantes, dentro del cual, debera:

a. Solicitar a la Presidencia de la Comisién Nacional de Procesos Internos y a la

& Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacién Oficial, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, paginas 300 y 301.



Presidencia del Comité Ejecutivo Nacional del PRI el dictado de medidas
urgentes tendientes a garantizar la equidad de la contienda; en el caso, auxiliar
a los promoventes para superar la negativa de la Secretaria de Finanzas del
Comité Directivo Estatal del PRI en San Luis Potosi de recibir los pagos de sus
cuotas partidarias, y en su caso, gestionar ante la Secretaria de Finanzas y
Administracion del Comité Ejecutivo Nacional la expedicién de la constancia
relativa.; y

b. Prescindir de la evaluacion aplicada el 14 catorce de junio en las instalaciones
del Consejo Directivo del Instituto de Formacién Politica Jesus Reyes Heroles,
A.C., para efectos de resolver sobre la acreditacion del requisito establecido en
la Base SEXTA fraccion IX, de la Convocatoria, o bien, solicitar a dicho Instituto
nueva fecha y hora de aplicacion, e informar de ésta oportunamente a los
actores para que estén en condiciones reales de cumplir con dicho requisito.

Para el debido cumplimiento del fallo, en la ejecutoria se fij6 al Organo Auxiliar de la
Comision Nacional de Procesos Internos del PRI un plazo de cinco dias naturales
contados a partir de la notificacion para que proceda a emitir el Acuerdo o Acuerdos
correspondientes, e informe a este 6rgano jurisdiccional dentro de las veinticuatro horas
siguientes respecto de su cumplimiento.

Ahora bien, en su escrito de 06 seis de octubre, la referida Comision sefalé que la
reposicién ordenada por este Tribunal transgrede lo establecido en los articulos 173 parrafo
segundo, de los Estatutos del PRI, asi como el diverso 14 péarrafo primero, del Reglamento
para la Eleccién de Dirigencias y Postulacion de Candidaturas®.

Especificamente, la porcion normativa que dispone que los procesos internos de
eleccién no deben coincidir con ningdn proceso interno para postular candidaturas a cargos
de eleccién popular del mismo nivel o superior, ni entre el inicio del proceso y hasta el dia de
la calificacion del cémputo de la eleccion constitucional de que se trate.

En el caso, la Comisién invoca como causal de impedimento, el inicio del proceso
electoral federal 2023-2024, de fecha 07 de septiembre de 2023 dos mil veintitrés.

Contrario a ello, el actor incidentista precisa que dicha imposibilidad material y juridica
es falsa, puesto que el inicio del proceso electoral en el estado de San Luis Potosi inicia el 02
de enero de 2024 dos mil veinticuatro; y por tanto, no habria superposicién de etapas en el
proceso electoral que imposibiliten la actuacion del partido para reponer el proceso de
eleccion en los términos precisados en la ejecutoria.

El actor agrega ademas que la Sala Superior al resolver el incidente de cumplimiento
de sentencia derivado del expediente SUP-JDC-633/2017 fij6 como precedente que no era
factible evitar el cumplimiento de la renovacion periédica de dirigencia de un partido politico
por haber iniciado el proceso electoral federal, como en el caso particular acontece.

Pues bien, conforme lo expuesto, este Tribunal considera que asiste la razon al actor
incidentista, en la medida que no existe impedimento material o juridico para cumplir con la
ejecutoria.

Ello, porque en principio, los actos partidistas no causan definitividad, es decir, no son
irreparables y, en ese sentido, resulta evidente que con independencia de que el proceso
electoral federal 2023-2024 esté en curso, tal circunstancia no impide la ejecucion de la
sentencia dictada en el presente juicio.

Al respecto, la Sala Superior en la tesis XI1/2001 que lleva por rubro PRINCIPIO DE
DEFINITIVIDAD. SOLO OPERA RESPECTO DE ACTOS O RESOLUCIONES DE LAS
AUTORIDADES ENCARGADAS DE ORGANIZAR LAS ELECCIONES®, establecio que el
principio de definitividad establecido en el articulo 41 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos no es aplicable a actos y resoluciones de autoridades
distintas de las encargadas de organizar las elecciones constitucionales.

Por tanto, no es posible legalmente invocar la definitividad respecto de actos
provenientes de autoridades distintas de las que organizan dichas elecciones, y

" Articulo 173.[...]

El proceso de renovacion de las dirigencias de los Comités Ejecutivo Nacional, Directivos de las entidades
federativas, Municipales o de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México y Seccionales, por
término de periodo, no debe coincidir con ningn proceso interno para postular candidaturas a cargos de
eleccion popular del mismo nivel o superior, ni entre el inicio del proceso y hasta el dia de la calificacion del
cémputo de la eleccion constitucional de que se trate.

8 Articulo 14. El proceso de renovacion ordinaria de dirigencias por término de periodo, asi como los procesos
extraordinarios para la eleccion de dirigencias sustitutas, no debe coincidir con ninglin proceso interno para
postular candidaturas a cargos de eleccion popular del mismo nivel o superior, ni entre el inicio del proceso
electoral constitucional, una vez declarado por el 6rgano competente y, hasta el dia de la calificacion del
cémputo de la eleccién de que se trate.

® Tesis publicada en la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, suplemento 5, Afio
2002, paginas 121y 122.



particularmente, de actos de partidos politicos.

Luego entonces, si los actos intrapartidistas por su propia naturaleza son reparables,
pues la irreparabilidad no opera en los actos y resoluciones emitidos por los institutos
politicos, sino s6lo en aquéllos derivados de alguna disposicidon Constitucional o legal
como puede ser, por ejemplo, las etapas de los procesos electorales previstos
constitucionalmente.

En el caso, no existe ninguna disposicién en la Constitucién Federal o Local, y
tampoco en la Ley General de Partidos Politicos, o la Ley Electoral del Estado de San Luis
Potosi que prohiba la renovacién de dirigencias partidarias una vez iniciado algun proceso
electoral local o federal.

En consecuencia, la restriccion temporal prevista en los articulos 173 de los Estatutos
del PRI, asi como el diverso 14 del Reglamento para la Eleccién de Dirigencias y Postulacion
de Candidaturas, se atendid para efectos del disefio y ejecucion del proceso cuya reposicion
se ordena.

En el caso no se esta ordenando el disefio y ejecucién de un nuevo proceso, sino la
reposicion de uno existente, por lo que al no ser dicho proceso de los previstos en alguna
disposicion Constitucional o legal, debe estimarse, que su reposicidn es posible juridica y
materialmente.

Maxime, que en el caso fue la propia dilacion de la Comisién Nacional de Justicia del
PRI en resolver los recursos intrapartidarios la que provocé que el agotamiento de la cadena
impugnativa empalmara el proceso interno de eleccion que nos ocupa, con el inicio del
proceso electoral federal 2023-2024.

En tal virtud, estimar fundado el impedimento planteado por la Comision Nacional de
Procesos seria contrario al principio general “nadie puede beneficiarse de su propio dolo o
beneficiarse de su propia negligencia”, puesto que de acuerdo con las constancias que obran
en el expediente, los juicios intrapartidarios se promovieron el 18 de junio, fueron
resueltos el 21 veintiuno de julio y se notificaron hasta el dia 17 diecisiete de agosto.

Esto es, dos meses después de su interposicion, y cabe sefalarlo, después de que
los actores promovieran el diverso juicio ciudadano TESLP/JDC/13/2023 ante esta instancia
local en contra de la omisién de resolver los referidos juicios intrapartidarios; ademas de su
falta de notificacibn que controvirtieron en el presente juicio TESLP/JDC/24/2023 Y
ACUMULADO TESLP/JDC/25/2023.

Asi pues, la dilacién en la tramitacion y resolucion de los juicios intrapartidistas no
puede ser tomada en cuenta como una razon que le permita al partido politico incumplir los
principios de legalidad, certeza y equidad en la contienda dentro de sus procesos internos de
eleccion.

Con base en ello, resulta también contrario al derecho de acceso a la justicia de la
militancia suponer que la interposicion y resoluciéon de medios de impugnacién intrapartidarios
tornan irreparables las violaciones impugnadas ya que, se reitera, esos actos no son
susceptibles de tornarse irreparables y en caso de actualizarse alguna irregularidad las
autoridades jurisdiccionales electorales estan en términos del articulo 17 Constitucional,
expeditas para revocarlos, modificarlos o reponerlos.

Bajo esta linea de argumentacion, este Tribunal Electoral en ejercicio de su funcion
jurisdiccional tiene el deber de garantizar la certeza y la seguridad juridica de los actos
vélidamente celebrados.

En el caso, garantizar la certeza y la seguridad juridica exige que se respeten en la
eleccidn de sus drganos de direccion los Estatutos que el propio PRI se dio a si mismo y, por
lo tanto, respetar los principios de certeza y equidad en la contienda.

De ahi que resulte inadmisible suponer que lo previsto en el articulo 173 de sus
Estatutos y 14 de su Reglamento de Elecciones tiene el alcance de convalidar una integracion
indebida de sus érganos partidarios e inobservar los principios de legalidad y de certeza que
deben regir la vida interna de los partidos politicos.

Es decir, la proteccién de la seguridad juridica debe de partir del cumplimiento de la
legalidad. Por lo que, en el caso concreto, o que genera mayor certeza no es postergar la
reposicion del proceso de eleccién hasta la conclusion del proceso electoral federal en curso,
sino por el contrario, asegurar la renovacion de la dirigencia partidista de esta entidad
federativa conforme a los principios antes anotados.

Adicionalmente, se considera que la reposicion del procedimiento ordenado en la
sentencia no implica necesariamente un procedimiento que distraiga desproporcionadamente
la actividad del partido durante la etapa temprana del proceso electoral federal 2023-2024
recién iniciado.

Esto, debido a que, de acuerdo con la Convocatoria emitida por la propia Comisiéon
Nacional de Procesos Internos del PRI, todo el proceso de eleccidn se desarrolla y agota




en 05 cinco dias, tal y como se muestra en la siguiente tabla:

Etapa Plazo Base de la

Convocatoria

Registro de las personas aspirantes 03 tres dias PRIMERAY

SEPTIMAZ

Emisién del dictamen de registro 01 un dia OCTAVA! DECIMA

Proselitismo PRIMERA12

Jornada electiva interna 01 Un dia VIGESIMA?3

Declaracién de validez de la eleccién

Toma de protesta estatutaria

En tal virtud de circunstancias, el cumplimiento de la sentencia que nos ocupa no
resulta en una distraccion o una exigencia irrazonable o desproporcionada, sino que se
justifica en tanto que la reposicion del procedimiento electivo se estaria llevando en los
términos, plazos y condiciones disefiados por la propia Comision Nacional de Procesos
Internos, pero esta vez, garantizando la equidad de la contienda.

Sin que ello implique una vulneracién al derecho de autonomia y autogobierno del
citado partido politico, puesto que desde un principio el partido politico debié de prever,
planear y ejecutar -en ejercicio de su propia autonomia-, todo lo necesario para cumplir con el
marco normativo y evitar el detrimento a los derechos de la militancia dentro del proceso de
eleccidn interna que nos ocupa.

Por todo lo expuesto y fundado, lo procedente es requerir de nueva cuenta a la
Comisién Nacional de Procesos Internos del PRI para que de cumplimiento inmediato a
la sentencia de 28 veintiocho de septiembre dictada en el presente juicio; debiendo
informar dentro de las 48 CUARENTA Y OCHO HORAS siguientes a la notificacion de esta
resolucién, las acciones realizadas para garantizar su cabal cumplimiento dentro de los
plazos establecidos en la ejecutoria.

Especificamente, aquellas acciones realizadas para reponer el proceso interno de
eleccion de las personas titulares sustitutas de la Presidencia y la Secretaria General del
Comité Directivo Estatal del PRI, para la conclusion del periodo 2020-2024.

Asimismo, para evitar dilaciones o evasivas para el cumplimiento de la sentencia, se
apercibe a la Comisién Nacional de Procesos Internos del PRI que, para el caso de no rendir
el informe solicitado dentro del plazo sefialado para tal efecto, o insistir en el incumplimiento
de la sentencia de mérito, se impondré a cada uno de sus miembros una multa equivalente a
100 Unidades de Medida y Actualizacién.

Por lo expuesto y fundado, se:

ACUERDA:

PRIMERO. Es fundado el incidente de inejecucién de sentencia planteado por
EDMUNDO AZAEL TORRESCANO MEDINA, en atencion a los razonamientos expuestos en
el cuerpo del presente acuerdo.

SEGUNDO. Es inexistente el impedimento juridico y material alegado por la
Comisién Nacional de Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional para
eludir el cumplimiento de la sentencia de 28 veintiocho de septiembre de 2023 dos mil
veintitrés, en atencion a los razonamientos expuestos en el cuerpo del presente acuerdo.

TERCERO. Se requiere a la citada Comisién Nacional de Procesos Internos del
Partido Revolucionario Institucional para que, de cumplimiento inmediato a la sentencia de
28 veintiocho de septiembre dictada en el presente juicio; debiendo informar dentro de las

10 Del inicio y término del proceso interno.

PRIMERA.

El proceso interno para la eleccién de las personas titulares sustitutas de la Presidencia y la Secretaria General
del Comité Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional, inicia con la publicacion de la presente
convocatoria (12 de junio de 2023) y concluye con la declaracién de validez del proceso interno
extraordinario y la entrega de la constancia de mayoria a las personas integrantes de la férmula que se
haya hecho acreedores a las mismas.

Del registro de las personas aspirantes.

SEPTIMA. El registro de las formulas de aspirantes se llevara a cabo el 15 de junio del afio en curso, de las
15:00 horas y hasta las 16:00 horas, en el domicilio del 6rgano auxiliar del Partido [...]

1 De la emision del dictamen

OCTAVA. A mas tardar el 16 de junio de 2023, el 6rgano auxiliar expedira los dictdmenes mediante los cuales
se acepta o se niega el registro de las férmulas de los aspirantes. [...]

12 Del proselitismo

DECIMA PRIMERA. Las actividades del proselitismo de las féormulas de aspirantes o de las y los aspirantes en
lo particular, podra desarrollarse una vez que obtenga dictamen procedente y hasta la celebracién de
los trabajos de la jornada electiva interna que se efectuara durante la sesion del Consejo Politico
Estatal, en los términos que precise la convocatoria aplicable.

1 De la jornada electiva interna

VIGESIMA. El Consejo Politico Estatal se instalara en sesion electiva el 17 de junio de 2023, en el Auditorio
Plutarco Elias Calles ubicado en sito en avenida Luis Donaldo Colosio nimero 335, colonia ISSSTE de la
ciudad de San Luis Potosi, capital del estado del mismo nombre; [...]
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48 cuarenta y ocho horas siguientes a la notificacion de esta resolucién, las acciones
realizadas para garantizar su cabal cumplimiento dentro de los plazos establecidos en
la ejecutoria.

Lo anterior, bajo apercibimiento de que, de no rendir los informes correspondientes, o
insistir en el incumplimiento de la sentencia de mérito, se impondra a cada uno de sus
miembros una multa equivalente a 100 Unidades de Medida y Actualizacion.

CUARTO. Notifiquese personalmente a los promoventes; por oficio a la Comision
Nacional de Procesos Internos del PRI, y por estrados a los demas interesados, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 22, 23, 24, 26, 27, 28 y 39 ultimo parrafo, de la
Ley de Justicia Electoral del Estado.

Notifiquese y cimplase.

A S [, por UNANIMIDAD de votos lo resolvieron y firman las Magistradas Dennise
Adriana Porras Guerrero, Yolanda Pedroza Reyes, ponente del presente asunto, y Victor
Nicolas Juarez Aguilar, Secretario de Estudio y Cuenta en Funciones de Magistrado
Presidente, del Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi, de conformidad con lo
previsto en el articulo 18 de la Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado de San Luis
Potosi; quienes actian con Secretario General de Acuerdos que autoriza y da fe de su
actuacion, Licenciado Dario Odilbn Rangel Martinez, y Secretario de Estudio y Cuenta,
Maestro Francisco Ponce Mufiiz. Doy fe.- [RUBRICAS]”

LIC. JUAN JESUS ROCHA MARTINEZ
ACTUARIO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE SAN LUIS POTOSI.



