TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI
Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
TESLP/IDC/174/2021

LA LICENCIADA ALICIA DELGADO DELGADILLO, SECRETARIA GENERAL DE
ACUERDOS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI- - - - - - -
CERTIFICA: QUE EN EL EXPEDIENTE TESLP/JDC/174/2021, FORMADO CON MOTIVO
DEL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DEL CIUDADANO PROMOVIDO POR EL INGENIERO JORGE ARTURO REYES SOSA,
PRESIDENTE DE LA AGRUPACION POLITICA ESTATAL DEFENSA PERMANENTE DE
LOS DERECHOS SOCIALES, EN CONTRA DEL DIRECTOR DE LA UNIDAD DE
FISCALIZACION DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE SAN LUIS POTOSI”; EL PROPIO TRIBUNAL DICTO LA SIGUIENTE
RESOLUCION. - - - - -« oo oo oo oo oo oo

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO
EXPEDIENTE: TESLP/JDC/174/2021

PROMOVENTE:

INGENIERO JORGE ARTURO REYES
SOSA, PRESIDENTE DE LA
AGRUPACION POLITICA ESTATAL
DEFENSA PERMANENTE DE LOS
DERECHOS SOCIALES.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
DIRECTOR DE LA UNIDAD DE
FISCALIZACION DEL CONSEJO
ESTATAL ELECTORAL Y DE
PARTICIPACION CIUDADANA DE
SAN LUIS POTOSI

MAGISTRADA PONENTE:
LIC. YOLANDA PEDROZA REYES

SECRETARIO: N
LIC. FRANCISCO PONCE MUNIZ

San Luis Potosi, S. L. P., a 09 nueve de noviembre de 2021

dos mil veintiuno.

Acuerdo plenario que desecha de plano la demanda
presentada por el Presidente de la Agrupacion Politica Estatal
Defensa Permanente de los Derechos Sociales, contra la
ampliacién de plazo contenido en el oficio CEEPAC/UF/5292/2021;
dado que la ausencia de fundamentacion y motivacion que alega,

se ha consumado de forma irreparable.

GLOSARIDO.

> Actor o promovente. Ingeniero Jorge Arturo Reyes Sosa, en
su caracter de Presidente de la Agrupacion Politica Estatal

Defensa Permanente de los Derechos Sociales.

> Autoridad responsable. Director de la Unidad de
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Fiscalizacion del Consejo Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana de San Luis Potosi.

» CEEPAC. Consejo Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana de San Luis Potosi.

> Constitucién Federal. Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

» Constitucion Politica del Estado. Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi.

» Juicio ciudadano. Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano.

> Ley Electoral. Ley Electoral vigente para el Estado de San
Luis Potosi.

> Ley de Justicia Electoral. Ley de Justicia Electoral vigente
para el Estado de San Luis Potosi.

> Tribunal Electoral. Tribunal Electoral del Estado de San Luis
Potosi.

>  Sala Superior. Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion.

1. ANTECEDENTES RELEVANTES.

De la narraciébn de hechos que el actor expone en su
demanda, asi como de las constancias que obran en el expediente,
se advierte lo siguiente:

1.1 Acuerdo sobre actualizacion de requisitos. El 21
veintiuno de julio de 2021 dos mil veintiuno!, la Comisién
Permanente de Fiscalizacion del Consejo Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana aprobd el Acuerdo sobre los Criterios y
Mecanismos de Actualizacion de Requisitos para Conservacion de
Registro de las Agrupaciones Politicas Estatales.

1.2 Requerimiento de informacion. En cumplimiento al
Acuerdo antes referido, el 21 veintiuno de septiembre, el Director
de la Unidad de Fiscalizacion requirio al actor mediante oficio
CEEPC/CPF/PRE/ST/5092/2021, por la rendicion de diversa

informacion.

! Salvo precision en contrario, todas las fechas indicadas en la presente resolucion se
entenderan que corresponden al afio 2021 dos mil veintiuno.
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1.3 Ampliacion de plazo impugnado. ElI 08 ocho de
octubre, el Director de la Unidad de Fiscalizacion notifico al actor
mediante oficio CEEPC/UF/5292/2021 una ampliacion del plazo de
diez dias habiles, para el cumplimiento del requerimiento contenido
en el diverso oficio CEEPC/CPF/PRE/ST/5092/2021.

1.4 Interposicién del presente juicio. Inconforme con la
ampliacién de plazo, el 14 catorce de octubre del afio en curso el
actor promovio el presente Juicio ciudadano, alegando falta de
fundamentacién y motivacion legal del acto impugnado.

1.5 Recepcién y turno. La demanda se tuvo por recibida el
03 tres de noviembre, se registré bajo el nimero de expediente
TESLP/IDC/174/2021 del indice de este Tribunal, y previa
recepcion del informe circunstanciado y constancias de
publicitacion, se turné el dia 04 cuatro de noviembre a la Ponencia
de la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes, para su sustanciacion.

1.6 Circulaciéon del proyecto de resolucién vy
convocatoria. En términos del articulo 24 del Reglamento Interior
del Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi, circulado el
proyecto de resolucion correspondiente, se convocO a sesion
publica celebrada el dia de hoy 09 nueve, a las 13:30 horas, en la

que se aprobo la presente determinacion.

2. COMPETENCIA.

Este Tribunal Electoral resulta competente para conocer del
juicio ciudadano que se resuelve, atento al contenido de los
articulos 116 fraccion 1V, incisos b) y c¢) de la Constitucion Politica
de la Republica; 32 y 33 de la Constitucion Politica del Estado; 5°,
6 fraccion 1V, 33 fraccion I, 74, 75y 78 de la Ley de Justicia; 11,
12,18 y 19 apartado A), fraccion lll, de la Ley Orgéanica del Tribunal
Electoral del Estado de San Luis Potosi.

3. IMPROCEDENCIA DEL MEDIO DE IMPUGNACION.

Este Tribunal considera que el presente juicio ciudadano es
improcedente y debe desecharse de plano en términos del articulo
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33 fraccion 112, en relaciéon con el 15 fraccion VI3, de la Ley de
Justicia Electoral, en virtud de que el acto reclamado se ha
consumado de un modo irreparable.

De acuerdo con lo estipulado en los citados preceptos
legales, los actos o resoluciones de las autoridades electorales
seran impugnables solo si los mismos no se hubieren consumado
de un modo irreparable. Esto es, cuando resulta posible juridica y
materialmente restituir el derecho pretendido por el actor o
promovente del juicio.

Asi pues, se considera que existe imposibilidad juridica de
restituir al actor, cuando la ley aplicable al caso disponga de manera
expresa el momento en el que el acto adquiere firmeza; en tanto
gue, habra imposibilidad material, cuando aquella se produzca en
razon a la realidad espacial y temporal que rodea el acto o
resolucion controvertidos.

En el caso, se advierte que el actor impugndé via juicio
ciudadano, la ampliacion de plazo por diez dias habiles contenido
en el oficio CEEPC/UF/5292/2021 de fecha 08 ocho de octubre de
2021 dos mil veintiuno.

Dicho plazo de ampliacion transcurrié del 11 once al 22
veintidos de octubre del afio en curso, descontando del computo
legal los dias sabado 09 nueve, domingo 10 diez, sabado 16
dieciséis y domingo 17 diecisiete, por ser inhabiles, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 5° de la Ley Electoral del Estado®.

Bajo este contexto temporal, la irreparabilidad del acto
impugnado deriva de la pretension fundamental del actor
consistente en que se revoque el oficio CEEPC/UF/5292/2021.

2 Articulo 33. Recibida la documentacion a que se refiere el articulo anterior, el Tribunal,
o el Consejo, realizara los actos y ordenara las diligencias que sean necesarias para la
sustanciacion de los expedientes, de acuerdo con lo siguiente:

[...]

Il. Se desechara de plano el medio de impugnacién cuando se dé alguno de los
supuestos previstos en el articulo 14, o se acredite cualquiera de las causales de
notoria improcedencia sefialadas en el articulo 15, ambos de esta Ley. [...];

3 Articulo 15. El Tribunal, o el 6rgano electoral competente para resolver los medios de
impugnacion, podra desechar de plano aquellos recursos o demandas en donde no se
afecte el interés juridico del actor; o bien, cuya notoria improcedencia se derive de las
disposiciones del presente Ordenamiento.

Son causas de improcedencia de los medios de impugnacion, cuando éstos:

[...]

VIl. Cuando se impugnen actos o resoluciones que se hayan consumado de un
modo irreparable.

4 Articulo 5°. Para los efectos de la presente Ley, durante el proceso electoral todos los
dias y horas son héabiles. Los plazos se computaran de momento a momento y si estan
sefialados por dias, éstos se consideraran de veinticuatro horas. Fuera de procesos
electorales, el computo de los plazos se haran contando solamente los dias habiles,
debiendo entenderse por tales, todos los dias a excepcion de los sdbados, domingos,
y aquellos que el Consejo por acuerdo considere inhabiles en términos de ley.
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Ello, porque con independencia de la fundamentacion y
motivacion contenida en el acto impugnado, o de alguna otra causal
de improcedencia que pudiera surgir, se advierte que la pretension
del actor no se puede alcanzar, pues la ampliacion de plazo
controvertida ya transcurrié, por lo que el acto reclamado ya
surtié todos sus efectos.

Lo que conlleva a que este Tribunal considere que a ningun
efecto practico conduciria dictar una sentencia de fondo respecto
de la controversia planteada por el promovente, precisamente
porque la revocacién que demanda ha quedado superada por el
transcurso y expiracién del plazo controvertido, lo que vuelve
materialmente imposible restituir al promovente al estado que
guardaba antes de la violacion reclamada.

En tal virtud de circunstancias, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 33 fraccion Il, en relacién con el 15 fraccién
VII, de la Ley de Justicia Electoral, lo procedente es desechar de
plano la demanda en virtud de que el acto reclamado se ha
consumado de un modo irreparable.

Por lo expuesto y fundado, se:

ACUERDA

UNICO. Se desecha de plano la demanda presentada por el
Ingeniero Jorge Arturo Reyes Sosa, Presidente de la Agrupacion
Politica Estatal Defensa Permanente de los Derechos Sociales,
contra la ampliacion de plazo contenido en el oficio
CEEPAC/UF/5292/2021; pues de conformidad con lo razonado en
la presente resolucion, la ausencia de fundamentacion y motivacion
gue alega, se ha consumado de forma irreparable.

NOTIFIQUESE, personalmente al actor, por oficio con copia
certificada del presente Acuerdo al Director de la Unidad de
Fiscalizacion del Consejo Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana de San Luis Potosi; y, por estrados a las partes y a los
demas interesados, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 22, 23, 24, 26, 27 y 28 de la Ley de Justicia Electoral del
Estado.
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Asi lo acordaron por unanimidad de votos lo resolvieron y
firman las Magistradas que integran el Tribunal Electoral del Estado
de San Luis Potosi, Maestra Dennise Adriana Porras Guerrero,
Presidenta de este organo jurisdiccional, Magistrada Yolanda
Pedroza Reyes, ponente del presente asunto y Licenciado Victor
Nicolas Juéarez Aguilar, Secretario de Estudio y Cuenta en
Funciones de Magistrado, de conformidad con lo previsto en el
articulo 18 de la Ley Organica del Tribunal Electoral del Estrado de
San Luis Potosi; que actuan con Secretaria General de Acuerdos
gue autoriza, Licenciada Alicia Delgado Delgadillo, y Secretario de
Estudio y Cuenta, Francisco Ponce Mufiz. Doy Fe. Rubricas. -

QUE EL PRESENTE TESTIMONIO CERTIFICADO, ES COPIA FIEL DE SU ORIGINAL, DE
DONDE SE COMPULSO EN LA CIUDAD DE SAN LUIS POTOSI, CAPITAL DEL ESTADO DE
MISMO NOMBRE, A LOS 09 NUEVE DIAS DEL MES DE NOVIEMBRE DEL ANO 2021 DOS MIL
VEINTIUNO, PARA SER REMITIDA EN 03 TRES FOJAS UTILES, A LA UNIDAD DE
FISCALIZACION DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA
DE SAN LUIS POTOSI, COMO ESTA ORDENADO EN LA RESOLUCION DICTADA POR ESTE
ORGANO COLEGIADO EL DIA DE LA FECHA. DOY FE. = - - == - s e e e oo

EL SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO.

LICENCIADA ALICIA DELGADO DELGADILLO.
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