ACTA DE SESION PUBLICA NUMERO 57 CINCUENTA Y SIETE-
EN LA CIUDAD DE SAN LUIS POTOSI, CAPITAL DEL ESTADO
DEL MISMO NOMBRE, en punto de las 11:45 once horas con
cuarenta y cinco minutos del dia 31 treinta y uno de diciembre del
2020 dos mil veinte, dio inicio la sesién publica jurisdiccional
namero 57 cincuenta y siete celebrada de manera presencial con
dos de sus integrantes, y a distancia en la modalidad de
videoconferencia, con uno de sus integrantes, de conformidad con
lo dispuesto en los articulos 23 fraccién Il, 32 fraccion |, de la Ley
Organica del Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi, y
articulos 20, 21, 23 y 29 del Reglamento Interior de este Tribunal

Electoral del Estado. - - - ---------------------- - £ -- - -

Iniciada la sesion, a peticion de la Magistrada Presidenta, el
Secretario General de Acuerdos, Francisco /Penee Muiiz, quien
autoriza y da fe; constaté la asistencia.fisica.de la Magistrada
Yolanda Pedroza Reyes, Presidenta del eitado Tribunal, en el Sal6n
de Plenos de este oOrgano jurisdiccienal; y la participacion a
distancia del Magistrado Rigeberto(Garza de Lira y de la Magistrada
Dennise Adriana Porras, Guerrero, bajo la modalidad de
videoconferencia a través de la plataforma denominada Jitsi meet;
e inform6 al Plenola\existencia del quoérum legal para sesionar,
atento lo dispuestoien el articulo 18 de la Ley Organica del Tribunal

Electoral Estado'de San Luis PotoSi. - - ------=-=-=«-co------

Verificado el quérum legal para sesionar, la Magistrada Presidenta
declaré abierta la sesion y validos los acuerdos y determinaciones
aqui tomados, y se procedio a la lectura de los asuntos listados para

esta sesion, los cuales se precisan en la tabla siguiente: - - - - - - - -

MAGISTRA
EXPEDIENTE PROMOVENTE AUTORIDAD RESPONSABLE ﬁ'?ql,i’}lr;%A DO
PONENTE
Magistrada
Pedro Javier | Presidente Municipal y H. Proyecto de Dennise
TESLP/JDC/11/2020 | Gonzalez Ayuntamiento de Ebano, San Acuerdo Adriana
Ramirez Luis Potosi Plenario Porras
Guerrero
C. Leonel Serrato Sanchez
Subdelegado y/o Delegado de la
Zona Metropolitana de San Luis Proyecto de Magistrada
Maria Rebeca Potosi, de Programas_lntegrales Acuelrdo Yolanda
TESLP/AG/01/2020 Teran Guevara de Desarrollo del Gobierno Plenario de Pedroza
Federal, Aspirante y/o Reencauza
Precandidato a la Gubernatura del miento Reyes
Estado y Titular de la Notaria
Publica No. 32 de San Luis Potosi




Finalizada la lectura de los asuntos listados, a peticion de la
Magistrada Presidenta se sometid a consideracion del Pleno la
aprobacién del listado de asuntos en votacidn econdmica,
levantando su mano en sefal de aprobacion la propia Magistrada
Presidenta Yolanda Pedroza Reyes, asi como el Magistrado
Rigoberto Garza de Lira y la Magistrada Dennise Adriana Porras
Guerrero; haciendo constar el Secretario General de Acuerdos la
aprobacion del listado de asuntos por unanimidad de votos. - - - - -
------ LECTURA DEL PROY. EXP. TESLP/JDC/11/2020 - - - - -

------------------ Acuerdo plenario -----------------
Enseguida, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes cedio

el uso de la voz a la Magistrada Dennise Adriana Porras Guerrero,
en calidad de Magistrada Ponente del primer asunto listado para
esta sesion, quien dio cuenta ella misma del asunte citado. - - - - -
En el uso de la voz, la Magistrada Dennise Adriana Porras Guerrero
expuso lo siguiente: Gracias Presidenta, conisu autorizacion doy
cuenta al Pleno del proyecto de este acuerdo que tiene que ver con
las manifestaciones formuladas por ‘el"propio actor, asi como las
constancias que la autoridad responsable tuvo a bien hacer llegar
a esta autoridad, porque encontramos una discordancia| entre los
montos de las dietas desde que el actor fue destituido de su
encargo, y hasta el momento que se da la sentencia, y también es
importante resaltar), que este cumplimiento de sentencia, no
solamente es, por lo que hace al juicio local, sino también al
cumplimiento de la Sala Regional, y basicamente lo que se propone
a estesPleno es requerir de nueva cuenta al Presidente Municipal
para,que pueda hacer un desglose de estas dietas, asi como la
asignacion de una persona que le auxilie debido a su
discapacidad... - - - - - - - - - - - -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Estamos esperando que se
incorpore nuevamente la Magistrada, porque se perdio la sefal.

En el uso de la voz, la Magistrada Dennise Adriana Porras
Guerrero, manifiesta lo siguiente: Buen dia, perdi la conexién, ¢me
escuchan? - - - - - - - - - - - oo
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza

Reyes, manifiesta lo siguiente: Si. -- ---------------------



En el uso de la voz, la Magistrada Dennise Adriana Porras
Guerrero, manifiesta lo siguiente: Gracias. - - - ---------------
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: Adelante. - - - - - - - - - - - - - - - - oo oo
En el uso de la voz, la Magistrada Dennise Adriana Porras
Guerrero, manifiesta lo siguiente: Buen dia, ¢se esta grabando? - -
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Mufiiz, manifiesta lo siguiente: Si Magistrada, la
escuchamos. - - - -------------------- oo
En el uso de la voz, la Magistrada Dennise Adriana Porras
Guerrero, manifiesta lo siguiente: jAh!, muchisimas gracias, si,
entonces Presidenta, basicamente se trata de requerir devnueva
cuenta a la autoridad responsable, para que pueda hacer un
desglose de sus dietas, porque encontramos esta, discordancia
entre lo que efectivamente se le tiene que pagar, al-actor, y que en
sus manifestaciones, él mismo hace constar esta discrepancia en
los montos de las cantidades, asi como'todas las condiciones que
tenia antes de su destitucion, porgue él'contaba con una persona
gue le auxiliaba debido a sul discapacidad, entonces, nosotros
gueremos requerir, que la propuesta de la ponencia es requerir de
nueva a las autoridadesresponsables, para que pueda hacer este
desglose de lo que'debidamente se le tiene que pagar al acto, asi
como que nos\diga el nombre de la persona que le va auxiliar al
actor, en las mismas condiciones de antes de su destitucion, y por
supuesto,después de que ocurra esto, nos tendra que informar,
para‘lo‘cual se le esta apercibiendo, y se le esta dando un plazo de
05 dias para las actuaciones, seria la cuenta Presidenta. - - - - - - -
----------- DELIBERACION DEL PROYECTO ------------
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Gracias Magistrada, a su
consideraciéon Magistrados, el proyecto del cual se acaba de dar
(o1 [=T g ¢ T I
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: Estoy de acuerdo con el mismo, ya que se
esta proponiendo los ajustes necesarios para el cabal cumplimiento

de la resolucién emitida por Sala Monterrey, y consecuentemente



del seguimiento que este Tribunal le esta dando. - ------------
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Gracias Magistrado. - ----------
-------------------- VOTACION - - == - - - e e e - -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Procedemos a tomar la votacion del
acuerdo plenario propuesto por la Magistrada Dennise. - - - - - - - -
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiiz, manifiesta lo siguiente: Con su
autorizacion Magistrada Presidenta, procedo a tomar la votacion
respectiva, ¢ Magistrada Yolanda Pedroza Reyes? - - - - - - - -¢ - - -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda (Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Con el proyecto. - - - - - - =% -"- - - - -
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdes, Licenciado
Francisco Ponce Muiiz, manifiesta lo siguiente: ¢Magistrado
Rigoberto Garzade Lira? -----------sm-- - f-----oo-----
En el uso de la voz, el Magistrado, Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: A favor. - @& <~ - - - - - - - - oo oo - - - -
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiizy manifiesta lo siguiente: Gracias,
¢ Magistrada Dennise Adriana Porras Guerrero? - - - - - - - - - - - - - -
En el uso de la<vez, 'la Magistrada Dennise Adriana Porras
Guerrero, manifiesta‘lo siguiente: A favor. - - - - - - - - - - - - - - - - --
En uso de 1a voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco, Ponce Mufiiz, manifiesta lo siguiente: Magistrados,
informorgue el proyecto ha sido aprobado por unanimidad de votos.
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Gracias Secretario. - - - ---------
------------- INSTRUCCION DE ENGROSE - ------------
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Habiendo sido aprobado el proyecto, se
puede procederyaa suengrose. - -----------------------
---LECTURA DEL PROYECTO EXP. TESLP/AG/01/2020. - - - - -
---------- Acuerdo plenario de reencauzamiento - - - - - - -
Enseguida, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes tomo

el uso de la voz en calidad de Magistrada Ponente del segundo



asunto listado para esta sesion, quien ella misma dio cuenta del
proyecto de Resolucién del proyecto citado. - - - - -------------
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes expuso lo siguiente: En el caso del analisis comparecié Ma.
Rebeca Teran Guevara por reclamando por actos probablemente
constitutivos de violencia de género, en contra de Leonel Serrato
Sanchez, que ahora tiene el caracter de subdelegado o delegado
de la Zona Metropolitana de San Luis Potosi, y/o precandidato de
la gubernatura del Estado, y titular de la Notaria Publica Numero
32 de San Luis Potosi. Se duele por manifestaciones que hizo en
una rueda de prensa, y actos también ofensivos que emitié el 08
de abril de 2017, actos los anteriores, que fueron denunciados en
gueja ante la Comision de Derechos Humanos, y la Comision de
Derechos Humanos, a su vez, hizo llegar a este Tribunal, mediante
oficio, el asunto para que este Tribunal se pronuneiara. En el caso
este Tribunal considera procedente reencauzar el asunto al
Consejo Estatal Electoral, por no ser competente para conocer en
un primer momento el asunto. Elloy en razon de que mediante
decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 13 de abril
de 2020, se reformaron diversos ordenamientos legales, a fin de
prevenir, sancionar y €rradicar la violencia politica en razén de
género en contra devas mujeres, asi como establecer medidas de
proteccién yyreparacion de dafio entre otras cuestiones. Asi de los
hechos denunciados, se puede inferir que estos actos pueden ser
constitutivos de violencia politica en contra de la denunciante, pero,
atento ‘al marco normativo federal y local antes referido, resulta
claro*que las cuestiones denunciadas no pueden ser examinadas
por este Tribunal Electoral en una primera instancia. En concreto
encuentra aplicacion para sustentar lo afirmado de manera
supletoria, ya que, a falta de disposicion expresa en la normativa
en materia electoral en el Estado, de acuerdo con lo establecido en
el articulo 3 de la Ley de Justicia, 440, puntos 1. y 3., 442 ultimo
parrafo y 442 Bis, de la LEGIPE, todos en armonia con los diversos
numerales 4, fraccion Xl y 32, fraccién |, de Ley de Acceso de las
Mujeres a una Vida Libre de Violencia para el Estado. En ese

sentido, se determina que corresponde al Consejo Estatal



electoral, investigar los hechos denunciados e integrar la denuncia
correspondiente mediante el Procedimiento Especial Sancionador,
para que posteriormente este Tribunal Electoral se encuentre en
aptitud de resolver lo conducente. De igual manera es pertinente
hacer el sefialamiento de que se vincula a la Comisién de Derechos
Humanos, para que se ocupe de llevar a cabo las facultades, que
le corresponden, de conformidad, de acuerdo con lo previsto a la
facultad que le confiere el articulo 14 de... permitanme, es que no
alcanzo a leer. De conformidad con lo previstoenel 11, 13, 16y 18
de la Ley para Prevenir y Erradicar la Discriminacién para el Estado
de San Luis Potosi. Toda vez que le compete a la Comision Estatal
de Derechos Humanos, como 6rgano de Ejecucion de la citada'ley,
respecto al ejercicio de las acciones en torno a la prevencion y
erradicacion de la discriminacion. El articulo 14 del"ordenamiento
legal en cita, otorga a la Comision Estatal de/Derechos Humanos
la facultad de implementar las medias administrativas que estan
establecidas en el mismo. En ese sentido, los efectos serian:
declarar la improcedencia por razgn deseompetencia, para conocer
la presente denuncia en lo relativo a la presunta violencia politica
gue en un primer momento “corresponde al Consejo Estatal
Electoral, nimero 2. Sewreencauza al Consejo Estatal Electoral
para que en plenitud® de atribuciones analice los hechos
denunciados, ‘relativos a la violencia politica e instaure el
Procedimiento\ Especial Sancionador en los términos de las
disposiciones aplicables estipuladas en la LEGIPE, relativas a la
viglencia politica en aplicacién supletoria, tal como sefald, de
acuerdo con lo resuelto| por este Tribunal Electoral, y, tercero,
vincular a la Comision Estatal de Derechos Humanos, como 6rgano
de ejecucion de la ley, para prevenir y erradicar la discriminacion
para el Estado de San Luis Potosi, para que en plena libertad y en
un plazo razonable, analice las posibles medidas administrativas
gue pudiera considerar oportunas de implementar para prevenir y
erradicar el tipo de discriminacion denunciadas, en caso de que a
juicio de la Comisién se haya demostrado la existencia de la

conducta discriminatoria denunciada.- - - - - ---- == -- === - - - - -



En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes expuso lo siguiente: Eso es lo que se propone Magistrados,
gueda a su consideracion, si desean hacer uso de la voz. Adelante
Magistrada. En el uso de la voz, la Magistrada Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: Gracias, solamente me
gustaria hacer un comentario respecto al apartado en que
precisamos la vinculaciéon a la Comision Estatal de Derechos
Humanos, porque correctamente estamos diciendo que en el oficio
de la Comision en el que nos envian este asunto, se hace
referencia a la Presidencia del Observatorio de la Participacion
Politica de las Mujeres, que no esta ya en el Tribunal, esta.en el
Instituto de las Mujeres, y que también se glosa correctamente, no
tiene esas facultades jurisdiccionales, para poder ‘tomar una
decision en el asunto, por lo que creo importante,/Presidenta, Si
ustedes también estdn de acuerdo, enviarlo al"Observatorio, a la
Presidencia del Instituto de las Mujeres,«sobre todo porque se
generan instrumentos respecto as€estadisticas, sin prejuzgar, por
supuesto, si se trata o no deywialencia politica, en razén de género,
pero si creo que en relaciom a las denuncias que pudieran
tipificarse con esta conducta, si es importante que se tenga esa
estadistica por parte del Observatorio, aunque no se le vincule y no
tenga esas facultades jurisdiccionales, pero si creo importante, que
como ya se'preciso en el proyecto, quien tiene la Presidencia del
Observatorio, es ahora el Instituto de las Mujeres, si podriamos dar
cuenta,\sobre todo para estos nimeros y estas estadisticas que
tienen que ver con las denuncias en este tema, seria cuanto
Presidenta. - - - - - - - - - - = - - - oo
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Adelante Magistrado. - - ------- -
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: Yo creo que tiene razon en las propuestas
y en la vista a la Comision de Derechos Humanos y la propuesta
gue hace la Magistrada Dennise, como acertadamente lo dijo, sin
prejuzgar, se deben agotar todas las instancias, se le debe dar el

trato especial y pronto, que requieren este tipo de manifestaciones,



este tipo de situaciones irregulares, puesto que no se deben tolerar
las mismas, insisto, sin darles por cierto, hasta en tanto se
instrumente el procedimiento correspondiente, sin embargo, de lo
expresado por la denunciante, prende las luces rojas, tiene las
luces de alerta que se tiene que atender puntualmente y por eso,
con independencia de que el Ceepac, sea quien deba de integrar
el procedimiento respectivo para en su caso buscar una resolucion
que en su momento pudiera dictar este Tribunal, de la cual se
sancionara, y se procurara inhibir este tipo de circunstancias, al no
tener este Tribunal facultades investigadores, es por lo que
considero oportuno esas vistas a esas instituciones, quienes si
estan facultados, algunos como la Comision Estatal de Derechos
Humanos para hacer recomendaciones, y las demas instituciones,
el Instituto de la Mujer y el Observatorio para  hacer del
conocimiento a las autoridades respectivas, cuande lo consideren
oportuno y procedente, por tanto, me parece que.se debe darle ese
tratamiento integral a este asunto, graciasw- - -------------
En el uso de la voz, la MagistradayPresidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: .Gracias Magistrados, en efecto,
coincido con lo propuestoypor fa Magistrada Dennise, y también
quisiera precisar, porque.no'se menciono en la cuenta, que en el
proyecto se hace referencia también a que a Comision Estatal de
Derechos Humanos envié mediante oficio a este Tribunal la queja
propuesta por, Ma. Rebeca Teran Guevara y venia dirigido al
Observatorio Politico de las Mujeres en el Estado, a mi persona
camo, Presidenta, cuando la Presidencia del Observatorio ya
cambid. El Observatorio ya esta a cargo del Instituto Estatal de las
Mujeres a cargo de la Licenciada Erika Velazquez Gutiérrez y
tendria que tener también conocimiento de la denuncia o de la
gueja presentada por la ahora promovente para que como bien lo
manifiesta la Magistrada Dennise tenga conocimiento de ello y en
sSu momento puede tener... hacer las propuestas que dentro de sus
facultades le conciernen, y en el proyecto se hace alusion a ello,
atendiendo que el Observatorio de Participacion Politica de las
Mujeres en el Estado, es un Organo interinstitucional vy

multidisciplinario que vigila y promueve el avance en la



participacion politica de las mujeres en el Estado de San Luis
Potosi, con la finalidad de lograr sinergias que cierren las brechas
de género, desde un enfoque de igualdad sustantiva entre mujeres
y hombres. Sin embargo, no cuenta con facultades
Jurisdiccionales, esto es, su participacion incide en las politicas
publicas, que encausen medidas a diversas Instituciones a fin de
salvaguardar los derechos de las mujeres. En ese sentido, es
correcto lo que propone la Magistrada Dennise, de enviar también
comunicado al Instituto de las mujeres, para que también tomen las
determinaciones que dentro de sus facultades le concierne.
Entonces se hara el agregado en los efectos de la sentencia para
darle una mayor amplitud a la queja propuesta por la quejosa. Ese
es el proyecto Magistrados a su consideracion, ¢desean hacer
alguna otra observacion? - - - - - = = - == - - - - o - oMo - oo
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto~Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: NO. - - - - - - - - - - ;s - - T o F - mmmm e -
En el uso de la voz, la Magistrada “Dennise Adriana Porras
Guerrero, manifiesta lo siguiente: NO» ~=/- - - = = - - - - - - - - - - - - - -
---------------------- VOTACION - - - - - - m e e oo oo -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Entonces, habiéndose ya discutido,
se procede a SuUVOtaCION. - - - - - - = = = = = - - - oo o oo
En uso de la voz el"Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiiz, manifiesta lo siguiente: Procedo a tomar
la votagion respectiva, ¢ Magistrada Yolanda Pedroza Reyes? - - -
Ensel uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Con el proyecto. - - - - ---------
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiiz, manifiesta lo siguiente: ¢Magistrado
Rigoberto Garzade Lira? -----------------------------
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: A favor del proyecto. - - --------------
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiiz, manifiesta lo siguiente: ¢Magistrada
Dennise Adriana Porras Guerrero? - - - - - - - === === - === o === - -

En el uso de la voz, la Magistrada Dennise Adriana Porras



Guerrero, manifiesta lo siguiente: A favor. - - - ---------------
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiiz, manifiesta lo siguiente: Gracias,
Magistrados, informo que el proyecto ha sido aprobado por
unanimidad de votos. - -En el uso de la voz, la Magistrada
Presidenta Yolanda Pedroza Reyes, manifiesta lo siguiente:

Gracias. - =-=-----c--ccccec it ee e e

En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Una vez que ha sido votado, doy
lectura de los puntos resolutivos: PRIMERO. Resulta
improcedente la denuncia materia del presente asunto_eneral.
SEGUNDO. Procédase en los términos sefalados en el capitulo de
efectos de la presente resolucion. NOTIFIQUESE' como en
Derecho corresponda. Esa es la cuenta de los puntos resolutivos,
¢desean agregar algo Magistrados? - - - -m- - - - - - - - - - - - - -
En el uso de la voz, la Magistrada “Dennise Adriana Porras
Guerrero, manifiesta lo siguiente: Noy Presidenta. - - - - - -------
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: NoyjPresidenta. - - - -----------------
En el uso de la voz, lasMagistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta de.siguiente: Se procedera al engrose en los
términos ya autorizados por este Pleno, gracias. - - -----------
---------------- CIERRE DE LA SESION. - - - - ---------
En use de/la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes,'manifiesta lo siguiente: Secretario, informe si tenemos mas
asuntoqué tratar. - - - - - - - == - - - - - o e
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Mufiz, manifiesta lo siguiente: Magistrada
Presidenta, le informo que acorde a la lista de asuntos aprobada,
no hay asunto pendiente que tratar en la presente sesion. - - - - - -
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Una vez que se ha agotado la orden
del dia, y no habiendo mas asuntos qué tratar, se da por concluida
la presente sesion, siendo las 12:08 doce horas con ocho minutos,

gracias por su atencion. - - - - - - - - - - - - - - oo oo
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De conformidad con lo dispuesto en el articulo 44 fraccion IV, de la
Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi, se
levanta la presente acta circunstanciada que firman las Magistradas
y Magistrado que en ella intervinieron, en comunién con el Secretario

General de Acuerdos, Francisco Ponce Muiiz, que autoriza y da fe.

LICENCIADA YOLANDA PEDROZA REYES

MAGISTRADA PRESIDENTA

MAESTRO RIGOBERTQ GARZA DE LIRA

MAGISTRADO

MAESTRA DENNISE ADRIANA PORRAS GUERRERO

MAGISTRADA

LICENCIADO FRANCISCO PONCE MUNIZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

El suscrito Secretario de Acuerdos CERTIFICA que las firmas y antefirmas que obran en este folio,
corresponde al acta de sesi6n publica nimero 57 cincuenta y siete del Pleno del Tribunal Electoral del Estado

de San Luis Potosi, de fecha 31 treinta y uno de diciembre de 2020 dos mil veinte.
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