ACTA DE SESION PUBLICA NUMERO 23 VEINTITRES.-----------
EN LA CIUDAD DE SAN LUIS POTOSI, CAPITAL DEL ESTADO
DEL MISMO NOMBRE, en punto de las 11:00 once horas del dia
03 tres de julio del 2020 dos mil veinte, dio inicio la sesion publica
jurisdiccional numero 23 veintitrés, celebrada de manera presencial
y a distancia con dos de sus integrantes en la modalidad de
videoconferencia, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
23 fraccion I, 32 fraccion |, de la Ley Organica del Tribunal Electoral
del Estado de San Luis Potosi, y articulos 12, 21, 23, 26 y 44
fraccion XXXII del Reglamento Interior de este Tribunal Electoral
del Estado, y en el ACUERDO GENERAL DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, POR EL QUE
IMPLEMENTA DIVERSAS MEDIDAS EN RELACION CON EL
FUNCIONAMIENTO Y OPERACION DE “LAS * AREAS
ADMINISTRATIVAS Y JURISDICCIONALES,. CON MOTIVO DE
LA CONTINGENCIA POR COVID-19 (CORONAVIRUS). - - -----

Iniciada la sesion, a peticion de la~Magistrada Presidenta, el
Secretario General de Acuerdos, -Francisco Ponce Mufiiz, quien
autoriza y da fe; constatd la asistencia fisica de la Magistrada
Yolanda Pedroza Reyes; Presidenta del citado Tribunal; en el Salén
de Pleno de este 6rgano jurisdiccional; y la participacion a distancia
del Magistrado Rigoberto Garza de Lira y de la Magistrada Dennise
Adriana Porras Guerrero, bajo la modalidad de videoconferencia a
través de la plataforma denominada Jitsi meet; e informo al Pleno
la.existencia del quérum legal para sesionar, atento lo dispuesto en
el articulo 18 de la Ley Organica del Tribunal Electoral Estado de

San LUiS POtOSI. - = - - = === - - o s m e

Verificado el quérum legal para sesionar, la Magistrada Presidenta
declar6 abierta la sesion y validos los acuerdos y determinaciones
aqui tomados, y se procedi6 a la lectura de los asuntos listados para

esta sesion, los cuales se precisan en la tabla siguiente: - - - - - - - -



AUTORIDAD ASUNTO A MAGISTRADO

EXPEDIENTE HACLUMZINTITZ RESPONSABLE TRATAR PONENTE

Nydia Natalia Secretario Ejecutivo | Proyecto de Magistrada

TESLP/RR/03/2020 Castillo Vera del Ceepac Resolucién Yolanda
Pedroza Reyes
Pedro Javier .
Gonzalez Ramirez, Cabildo del )

por propio derecho y Ayuntamiento de Magistrada

Ebano, S.L.P.y C. Proyecto de | pennise Adriana

TESLP/JDC/11/2020

en su caracter de
Sindico Municipal del
Ayuntamiento de

Crispin Ordaz
Trujillo, Presidente

Acuerdo
Plenario

Porras Guerrero

Municipal De Ebano,

Ebano, San Luis S.LP

Potosi

Finalizada la lectura de los asuntos listados, a peticion de la
Magistrada Presidenta se sometié a consideracion del Pleno la
aprobacion del listado de asuntos en votacion econémica,
levantando su mano en sefal de aprobacion la propia Magistrada
Presidenta Yolanda Pedroza Reyes, asi coma .el. Magistrado
Rigoberto Garza de Lira y la Magistrada Dennise ‘Adriana Porras
Guerrero; haciendo constar el Secretario General de Acuerdos la
aprobacion del listado de asuntos por unanimidad de votos. - - - - -
LECTURA DEL PROYECTO TESLP/RR/03/2020 - - - - - -

Enseguida, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes toma

el uso de la voz, en su calidad de Magistrada Ponente del primer
asunto listado para esta sesion, quien informo se daria cuenta del
proyecto de Resolucion por conducto del Secretario de Estudio y
Cuenta, Gerardo Munoz Rodriguez.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Con la anuencia del Pleno, en uso de la voz del Secretario de
Estudio y-Cuenta, Gerardo Mufioz Rodriguez, expuso lo siguiente:
Buenes.dias con su autorizacion Magistrada Presidenta, me
permito dar cuenta con el proyecto de resolucién que se propone
en el Recurso de Revision 03/2020, interpuesto por la Ciudadana
Nydia Natalia Castillo Vera, en su caracter de parte denunciante en
el Procedimiento Especial Sancionador de origen PES01/2020. En
el presente asunto se pretende impugnar por parte de la actora
mediante el Recurso de Revision los acuerdos del 09 de junio
dictados por parte del Secretario Ejecutivo del Ceepac, dentro de
los cuales, por una parte, admitié a tramite dentro del expediente
relativo al Procedimiento Especial Sancionador identificado con la
clave PES/01/2020, la denuncia interpuesta en contra del Diputado

Federal José Ricardo Gallardo Cardona, y por otro,desecha la



solicitud de medidas cautelares solicitadas. Asimismo, se advierte
gue la pretension de la recurrente, resulta ser la revocacion de los
actos reclamados para que en su lugar se decrete la medida
cautelar peticionada, y se instaure el Procedimiento Sancionador,
material de la denuncia interpuesta en la via ordinaria. En el
proyecto que se pone a su consideracion se propone establecer
gue el Recurso de Revision instaurado, deviene improcedente por
haber quedado sin materia debido a un cambio de situacion politica
al haberse emitido por este Tribunal en diverso procedimiento un
pronunciamiento que extinguid completamente la sustancia del
asunto aqui controvertido en su totalidad. En efecto, este Tribunal
el 24 veinticuatro de julio, en términos de lo dispuesto por el.articulo
450 de la Ley Electoral tuvo por recibido y radicado el
Procedimiento Sancionador Especial numero TESLP/PSE/01/2020,
y emitio sentencia el 29 veintinueve de junio, de la que se concluy6
gue la materia a resolver no era electoral y que_por ello constituia
un impedimento para admitir un pronunciamiento de fondo respecto
a los hechos denunciados considerando ajustado a derecho,
sobreseer el asunto en cuestion. En ese orden de cosas, en el
proyecto se razona que, si con la solucion del 29 veintinueve de
junio emitida en el diversa expediente relativo al Procedimiento
Sancionador Especial. TESLP/PSE/01/2020, se sobresey6 la
totalidad del «asunto que fue instruido en su momento por la
responsable, por la ausencia de la materia electoral, mientras que
en el asunto,que nos ocupa, la pretension de la recurrente consiste
en que enrese mismo procedimiento sancionador que ha resuelto,
se le conceda la medida cautelar solicitada, y se instaure el
procedimiento sancionador por la via ordinaria, es claro que se tuvo
por agotada la materia del reclamo y, por lo tanto, el sustento que

la actora hace valer en su escrito de demanda recursal ha

En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Magistrados, a su consideracion el

proyecto del cual se acaba de dar cuenta, si desean hacer uso de

En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,



manifiesta lo siguiente: No Presidente. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
--------------- VOTACION. - - = === m e e e o
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: En tal virtud, se procede a la
votacion del asunto. - - - - = - - - - - - - - oo oo
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiiz, manifiesta lo siguiente: Con su
autorizacion Magistrada Presidenta, procedo a tomar la votacion
respectiva, ¢Magistrada Yolanda Pedroza Reyes? -----------
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Con el proyecto. - - - - ----------
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Mufiz, manifiesta lo siguiente: ¢Magistrado
Rigoberto Garzade Lira? -----------------“&/-“-2-------
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: Con el proyecto. - - - == == - - - - - ----- -
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Mufiz, manifiesta’ lo siguiente: Gracias,
¢Magistrada Dennise Adriana Porras'Guerrero? - - - - - - - - - - - - -
En el uso de la voz, la Magistrada Dennise Adriana Porras
Guerrero, manifiesta lo siguiente: Con el proyecto. - - - - - - - - - - - -
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce-. Mufiz, manifiesta lo siguiente: Gracias,
Magistrados, \informo que el proyecto ha sido aprobado por
unanimidadde votos. -----------------“--------------
En el uso-de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Gracias. Secretario. - - - ------- --
------- LECTURA DE LOS PUNTOS RESOLUTIVOS. - - -- - -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Da lectura de los puntos resolutivos
Secretario. - - --------- -
En uso de la voz el Secretario de Estudio y Cuenta, Gerardo Mufioz
Rodriguez, expone lo siguiente: Unico. Se sobresee el Recurso de
Revision intentado por la promovente. Notifiguese como en derecho
corresponda. Escuanto. - - - - - - - - - - o - e m e m o i
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza

Reyes, manifiesta lo siguiente: Gracias, Magistrados, desean hacer



alguna... valer alguna opinion. - - - - - - - - - - = - - m oo oo
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: Ninguna. - - - - - - - - == === - == - o - - oo - -
En el uso de la voz, la Magistrada Dennise Adriana Porras
Guerrero, manifiesta lo siguiente: Ninguna Presidenta. - --------
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Gracias, se procede al engrose del
PrOYECtO. = - = = = = = = m oo m e oo
----- LECTURA DEL PROYECTO TESLP/JDC/11/2020 - - - - - -
Enseguida, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes cedi6
el uso de la voz a la Magistrada Dennise Adriana Porras Guerrero,
en su calidad de Magistrada Ponente del segundo asunto. listado
para esta sesion, quien informo se daria cuenta del proyecto de
acuerdo plenario por conducto del Secretario de Estudio’y Cuenta,
Flavio Arturo Mariano Martinez- - - - - - - - - = - - - - s - - - - - - -
Con la anuencia del Pleno, en uso de la voz el Secretario de Estudio
y Cuenta, Flavio Arturo Mariano Martinez, expone lo siguiente:
Buenos dias Sefioras Magistradas y Sefior Magistrado, me permito
dar la cuenta del acuerdo plenario-de requerimiento del Juicio
Ciudadano con numero de. expediente TESLP/JDC/11/2020,
promovido por PEDRO “JAVIER GONZALEZ RAMIREZ. EI
proyecto que se pane a su consideracion por las razones
establecidas en el~mismo, la ponencia propone acordar respecto
del escrito firmado por Crispin Ordaz Trujillo, Juana Virginia del
Angel. Cervantes, Daniel Alejandro Gamez Medina y Gabriela
Portales Avila, Presidente Municipal y Regidores respectivamente,
todos del Ayuntamiento de Ebano, S.L.P. Al efecto, se aprecia que
la responsable manifiesta en su escrito que se agrega, que una vez
gue se conozca la fecha de la préxima sesion en que se reuna el
cabildo, citar4 al aqui actor Pedro Javier Gonzalez Ramirez, a
efecto de que esté en posibilidad legal y material de presentarse y
ejercer su funcién, en cuanto dejar insubsistentes los acuerdos
tomados en las sesiones celebradas el doce, quince y treinta y uno
de marzo todos del dos mil veinte, sera emitido el acuerdo
conducente, hasta en tanto sean resueltos los medios de
impugnacion federales nuameros SM-JE-21/2020 y SM-JDC-

44/2020, del indice de la Sala Regional Monterrey, interpuestos en



contra de la sentencia dictada en el presente asunto; y, que este
Tribunal esta intimando el cumplimiento de una sentencia que no
esta firme, por lo que se reservan los derechos correspondientes
para hacerlos valer en la via y términos correspondientes. Previo a
cualquier otra consideracion, conviene tener presente que el objeto
del presente proveido estd encaminado a dar cumplimiento a la
sentencia pronunciada con fecha 05 cinco de junio de dos mil
veinte, concretamente, la determinacién especificamente
adoptada, en tanto constituye lo susceptible de ser ejecutado, y su
incumplimiento, se traduce en la insatisfaccion del derecho
reconocido y declarado en la ejecutoria. Ahora bien, visto lo
manifestado por la responsable y en atencion a las mismas,
téngase al Ayuntamiento de Ebano, S.L.P., por informando que una
vez que se conozca la fecha de la préxima sesion en que se reuna
el cabildo, citard al aqui actor, a efecto de que esté en posibilidad
legal y material de presentarse y ejercer su funcion, sin que exprese
si ha sido restituido el C. Pedro Javier Gonzalez Ramirez, en su
cargo de sindico de dicho Ayuntamiento, tal como se ordenoé en la
sentencia de mérito. El criterio.que.antecede encuentra sustento,
en principio, en la finalidad dela jurisdiccion, que busca el efectivo
y total cumplimiento de las determinaciones adoptadas en los
términos ordenados, y de esta forma, lograr la aplicacion del
derecho; de suerte que solo se hara cumplir aquello que se dispuso
(dar, hacer o no hacer) expresamente en la ejecutoria. Ademas de
lo anterior, ‘la” naturaleza de la ejecucion de una sentencia, en
términos generales tiene como proposito, la materializacion de lo
fallado por este Tribunal Electoral, a efecto de que se haga efectivo
el cumplimiento de lo establecido en la sentencia. Ahora bien, en
relacion a lo expuesto en el parrafo tercero del escrito que se
agrega, al manifestar en cuanto dejar insubsistentes los acuerdos
tomados en las sesiones celebradas el doce, quince y treinta y uno
de marzo de dos mil veinte del presente afio, sera emitido el
acuerdo conducente, hasta en tanto sean resueltos los medios de
impugnaciones federales del indice de la Sala Regional Monterrey
interpuestos en contra de la sentencia dictada en autos, digasele
gue debera dejar insubsistentes los acuerdos que el mismo sefala,

pues si bien es cierto se desprende del sumario que el mismo



interpuso medios de impugnacion en contra de la resoluciéon de
mérito, sin embargo se desprende del sumario que el mismo
interpuso medios de impugnacion en contra de la resoluciéon de
mérito, sin embargo se desprende que atento a lo establecido por
el articulo 41 fraccion VI de la Constitucion Federal, que en materia
electoral la interposicion de los medios de impugnacion,
constitucionales o legales, no producirdn efectos suspensivos
sobre la resolucion o el acto impugnado por lo cual el Ayuntamiento
Responsable se encuentra obligado a dar cumplimiento a la
sentencia de mérito, con independencia de los medio de
impugnacion que refiere. Aunado a lo anterior, se advierte que no
obra en autos documentacion necesaria para estar en aptitud-de
gue este Tribunal Electoral se pronuncie sobre el cumplimiento de
la sentencia de fecha 05 cinco de junio del afio en curso, ya que no
han sido remitidas las constancias pertinentes por la autoridad
responsable en el presente expediente en cita. En ese sentido, y
ante la obligacion de este Tribunal .de hacer cumplir sus
determinaciones, asi como que en materia electoral la interposicion
de los medios de impugnacion-no.produce efectos suspensivos
sobre la resolucion o el acto impugnado; se requiere al Presidente
Municipal asi como al Cabildo ambos del Ayuntamiento de Ebano,
S.L.P.; para que en el término improrrogable de 05 cinco dias
habiles a partir. de. que sea notificado el presente proveido, de
cumplimientoa' lo ordenado por este Tribunal Electoral, en la
sentencia de fecha 05 cinco de junio de 2020 dos mil veinte, dictada
en los.autos del juicio ciudadano numero TESLP/JDC/11/2020, y
acompafie las constancias que asi lo justifiguen; con el
apercibimiento de que en caso de no hacerlo, se haran acreedores
todos y cada uno de los miembros del cabildo, asi como el
Presidente Municipal a una multa de 100 unidades de medida y
actualizaciéon, que asciende a la cantidad de $8,688.00 (ocho
mil seiscientos ochenta y ocho pesos 00/100 M.N.), de
conformidad con el articulo 60 fraccion Il de la Ley de Justicia
Electoral. Asi mismo, este Tribunal no pierde de vista la obligaciéon
de que todas las autoridades tenemos que velar por el respeto y
vigilancia de los derechos fundamentales como lo es la proteccién

de los derechos de las personas con discapacidad, ello en razén de



gue toda persona que se encuentre en una situacion de
vulnerabilidad, debe ser titular de una proteccion especial, en razén
de los deberes especiales cuyo cumplimiento por parte del Estado
es necesario para satisfacer las obligaciones generales de respeto
y garantia de los derechos humanos, asi como el aseguramiento
del pleno acceso a la justicia consagrado en los articulos 1°y 17 de
la Constitucion, en especifico tratdndose de personas con
discapacidad, el Estado tienen la obligacién de adoptar las medidas
necesarias para garantizar la igualdad sustantiva y estructural, asi
como la no discriminacion de las personas con discapacidad asi
como el dotarles, en la mayor medida posible, de elementos y
condiciones de accesibilidad que garanticen su autonomia; por-lo
gue se conmina a la autoridad responsable a conducirse en el
cumplimiento de la sentencia de mérito, en el entorno democratico
al que estamos obligados todas las autoridades'del Estado. ES la
Cuenta Sefioras Magistradas, Sefior Magistrado, -- - - - - -------
------------- DELIBERACION DEL ' PROYECTO.- - ----- - -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente:. Gracias Secretario. A su
consideracion Magistrados, el.proyecto del cual se acaba de dar
cuenta, si desean hacer-uso de la voz. Adelante Magistrada
BT g ] [ I
En el uso de_la-voz, la Magistrada Dennise Adriana Porras
Guerrero, manifiesta lo siguiente: Solamente para reiterar que
efectivamente‘nosotros no perdemos de vista que hay un medio de
impugnacion que se estd sustanciando en la Sala Regional
Monterrey, y en ese tenor, me gustaria también sefalar la
Importancia de que este acuerdo si es que se aprueba por el Pleno,
también se ha glosado a las constancias que se deberan de remitir
a la instancia federal, por lo que me parece importante que se tenga
un conocimiento integral del tema, por parte de la autoridad que lo
esta sustanciando, seria cuanto Presidenta. - - ---------------
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Gracias Magistrada, en efecto, me
parece que el argumento que hace valer la Magistrada es conforme
a derecho, toda vez que como lo sostiene también en el criterio, en

el cual estan dando cuenta, en el presente asunto no hay



suspensioén de plazos en la material electoral, por lo tanto, el
cumplimiento que se esta pidiendo por parte de este Tribunal, se
tiene que llevar a cabo independientemente que esté en tramite el
otro asunto en la Sala Monterrey, por tanto, como sigue en tramite
el otro, y siguen su curso los procedimientos, lo correcto es que se
tenga también en Monterrey constancias de lo que se esta
resolviendo en este momento, para poder normar su criterio en
cuanto a que se resuelva all4 en Monterrey, estoy de acuerdo, no
sé Magistrado Rigoberto si desean hacer una intervencion. - - - - - -
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: Si Presidente, gracias, no solamente reiterar
gue desde la propia norma constitucional, leyes federales y nuestra
propia ley, se establece la no suspension de los procedimientos con
la interposicion de recurso alguno, y en el caso, no basta una simple
manifestacién de que no esta en firme la resolucion para que se
desatienda dicho concepto, no se habla de ningun perjuicio social,
de una causa mayor, etc, de tal manera que en definitiva, es
correcto que se le compele, que se le-invite por haciendo uso de la
instrumentacion legal correspondiente para que acate la resolucion
con independencia del resultado que se dé al recurso en que se
encuentra en tramite, gracias. - - - - - - - ------- - - oo
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza

Reyes, manifiesta lo siguiente: Gracias Magistrado. - - ---------

En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Gracias Magistrado, siendo asi... en
virtud de gque no hay puntos resolutivos en el acuerdo plenario y una
vez que éste ha sido aprobado... - -----------------o---
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: Perdén... - - - - - - - - - - - o m e m o i o
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Si, falta la votacion... - - - - - - - - -
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: Adelante. - - - - - - - - - - - - - - - - - -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Estamos de acuerdo en el criterio

gue se sostiene en el mismo, falta la formalizacidn en la votacion,



para que se proceda a la votaciéon Secretario. - - - - -----------
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiiz, manifiesta lo siguiente: Con su
autorizacion Magistrada Presidenta, procedo a tomar la votacion
respectiva, ¢ Magistrada Yolanda Pedroza Reyes? -----------
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Con el proyecto. - - - - ---------
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Mufiz, manifiesta lo siguiente: ¢Magistrado
Rigoberto Garzade Lira? ------------------------------
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: A favor. - - - - - - - - - - - - - - - - oo e -
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, ‘Licenciado
Francisco Ponce Mufiz, manifiesta lo siguiente: © Gracias,
¢Magistrada Dennise Adriana Porras Guerrero? - - - - - - - - - - - - -
En el uso de la voz, la Magistrada Dennise Adriana Porras
Guerrero, manifiesta lo siguiente: Con el proyecto.- - - - - - - - - - - -
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiiiz, manifiesta |lo siguiente: Magistrados,
informo que el proyecto ha sidoe.aprobado por unanimidad de votos.
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Gracias. Secretario. - - - - ------ -
------------- INSTRUCION DE ENGROSE. - - - - --------
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: En tal virtud, una vez que ya se han
hecho las-consideraciones pertinentes, se proceda al engrose del
mismo, con la indicacion que se envien las constancias a la Sala

Monterrey. - - - === == - e ccmme e e e e m e i e e e e e e

En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Secretario informe si tenemos otro
asunto pendiente de tratar. ----------------------------
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiiz, manifiesta lo siguiente: Magistrada
Presidenta, le informo que acorde a la lista de asuntos aprobada,

no hay asunto pendiente que tratar en la presente sesion. - - - - - -
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En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza
Reyes, manifiesta lo siguiente: Gracias Secretario, no habiendo
mas asuntos pendientes de tratar, se da por concluida la misma,
siendo las 11:22 once horas con veintid0s minutos, gracias por su

atenCion. - - - - - - - - oo oo oo

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 44 fraccion IV, de la
Ley Orgéanica del Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi,
se levanta la presente acta circunstanciada que firman las
Magistradas y Magistrado que en ella intervinieron, en comunién
con el Secretario General de Acuerdos, Francisco Ponce Muiiiz,

que autorizaydafe. DOYFE.-----------------------"“==-

LICENCIADA YOLANDA PEDROZA REYES

MAGISTRADA PRESIDENTA

MAESTRO RIGOBERTO GARZA DE LIRA

MAGISTRADO

MAESTRA DENNISE ADRIANA PORRAS GUERRERO

MAGISTRADA

LICENCIADO FRANCISCO PONCE MUNIZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

El suscrito Secretario de Acuerdos CERTIFICA que las firmas y antefirmas que obran en este folio,
corresponde al acta de sesion publica nimero 23 veintitrés del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de San

Luis Potosi, de fecha 03 tres de julio de 2020 dos mil veinte.
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