SE PUBLICA LA PRESENTE LISTA DE ACUERDOS DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, PUBLICADA EN
LOS ESTRADOS DE LA MISMA A LAS 11:30 ONCE HORAS CON
TREINTA MINUTOS DEL DIA 11 ONCE DEL MES DE JUNIO DEL
ANO 2020 DOS MIL VEINTE, CON FUNDAMENTO EN LO
DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 31, 44 Y 47 DE LA LEY DE
JUSTICIA ELECTORAL DEL ESTADO.

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO, NUMERO TESLP/JDC/67/2019
INTERPUESTO POR LOS C.C. NARCISO MENDOZA LOPES Y
VICENTE DOMINGO HERNANDEZ RAMIREZ, EN CONTRA DE: ‘&

ilegal proceso que derivé en la publicaciéon de la “Invitacion publica para ocupar el cargo de director o
directora de la Unidad de Atencién a los Pueblos Indigenas del H. Ayuntamiento de San Luis Potosi,”

publicada en el periédico “Pulso. Diario de San Luis” con fecha 23 de octubre de 2019...” (sic).” DEL
CUAL SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO PLENARIO, QUE A LA LETRA
DICTA: “San Luis Potosi, San Luis Potosi, a 10 diez de junio de 2020 dos mil veinte.

Vista la razon de cuenta que antecede, con fundamento en el articulo 22 fraccion Il de la Ley de
Justicia Electoral del Estado, se acuerda:

Téngase por recibido a las 12:51 doce horas con cincuenta y un minutos del dia 3 tres de
Junio del presente ario, escrito firmado por Narciso Mendoza Lopes y Vicente Domingo
Hernandez Ramirez, quienes comparecen en su calidad de actores en el presente juicio
cliudadano.

Agréguese el escrito de cuenta a los autos de este expediente para su constancia legal.

Visto su contenido, téngase a los actores por haciendo las manifestaciones a las que aluden
en su escrito de cuenta.

Al respecto, es de sefialarse que esta autoridad jurisdiccional, al dia de la fecha no ha
dictado medida de apremio relacionada con el cumplimiento de la sentencia de fecha 29
veintinueve de abril de 2020 dos mil veinte.

Sin embargo, atendiendo a la naturaleza del presente asunto, a lo senialado en el articulo 23
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, a la
Jurisprudencia 13/2008 de rubro ‘Comunidades indigenas. Suplencia de la queja en los
juicios electorales promovidos por sus integrantesl”, y foda vez que del escrito que
presentan los actores claramente se puede inferir su verdadera intencion, consistente en hacerse
sabedor de las acciones tendientes por parte de la autoridad responsable para cumplir con la
sentencia de fecha 29 veintinueve de abril de 2020 dos mil veinte, con fundamento en los
articulos 59 y 60 de /a Ley de Justicia Electoral del Estado, requiérase al H. Ayuntamiento de San
Luis Potosi, para que en un término no mayor a 5 cinco dias habiles contados a partir de la
notificacion de este proveido, informen a este Tribunal Electoral, las acciones tendientes al

! La interpretacion sistematica y funcional de los articulos 2, apartado A, fraccion VIII, 17 y 133
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 23, apartado 1, de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; 2, 4, 9, 14 y 15 de la Ley Federal
para Prevenir y Eliminar la Discriminacion; 2, 4, apartado 1 y 12 del Convenio 169 de la
Organizacion Internacional del Trabajo sobre Pueblos Indigenas y Tribales en Paises
Independientes y 1, apartado 1, de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos,
conduce a sostener que en el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano promovido por integrantes de comunidades o pueblos indigenas, en el que se plantee
el menoscabo de su autonomia politica o de los derechos de sus integrantes para elegir sus
autoridades o representantes, conforme a sus propias normas, procedimientos y practicas
tradicionales, la autoridad jurisdiccional electoral debe no sdlo suplir la deficiencia de los
motivos de agravio, sino también su ausencia total y precisar el acto que realmente les afecta,
sin méas limitaciones que las derivadas de los principios de congruencia y contradiccion,
inherentes a todo proceso jurisdiccional, porque tal suplencia es consecuente con los
postulados constitucionales que reconocen los derechos de estos pueblos o comunidades y sus
integrantes. Lo anterior, porque el derecho fundamental a la tutela jurisdiccional efectiva,
prevista en el articulo 17 constitucional, tiene como presupuesto necesario la facilidad de
acceso a los tribunales. Esto es asi, porque el alcance de la suplencia de la queja obedece al
espiritu garantista y antiformalista, tendente a superar las desventajas procesales en que se
encuentran, por sus circunstancias culturales, econdmicas o sociales.

1


https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=13/2008&tpoBusqueda=S&sWord=13/2008
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=13/2008&tpoBusqueda=S&sWord=13/2008
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=13/2008&tpoBusqueda=S&sWord=13/2008

cumplimiento de la sentencia, apercibido de que en caso de no dar cumplimiento a lo aqui
ordenado, se le impondra alguna de las medidas de apremio de ley.

La materia del presente acuerdo corresponde al Pleno del Tribunal Electoral del Estado,
de conformidad con los articulos 12 fraccion | de la Ley de Justicia electoral del Estado, en
relacion con el articulo 20 fraccion Il del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado,
atento a que se realiza un apercibimiento de ley.

Notifiquese personalmente a los actores; notifiquese por oficio al H. Ayuntamiento de San
Luis Potosi., S.L.P.

A s i, por unanimidad de votos lo resolvieron y firman las Magistradas y el Magistrado
que integran el Tribunal Electoral del Estado, Licenciada Yolanda Pedroza Reyes, Maestra
Dennise Adriana Porras Guerrero y Maestro Rigoberto Garza de Lira, siendo ponente del
presente asunto el tercero de los mencionados, quienes actuan con Secretario General de
Acuerdos, Licenciado Francisco Ponce Muriiz, siendo Secretario de Estudio y Cuenta, Licenciado
Victor Nicolds Judrez Aguilar.”

LIC. JUAN JESUS ROCHA MARTINEZ
ACTUARIO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE SAN LUIS POTOSI.



