TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI

RECURSO DE REVISION
TESLP/RR/35/2015
MEDIO DE IMPUGNACION.
TESLP/RR/35/2015.
RECURRENTES. Profesor Mario

HernandezViggiano y el Licenciado Sergio Ali
Quintanar, en su caracter de representantes
legales del Partido Accion Nacional.

AUTORIDAD RESPONSABLE.Comité
Municipal Electoral de Tamazunchale, S.L.P.

TERCERO INTERESADO. En el presente
asunto, comparecieron en su caracter de
Tercero InteresadoBaldemar Orta L6pez.

MAGISTRADO PONENTE. Licenciado Oskar
Kalixto Sanchez.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA.
Licenciada Elizabeth Jalomo de Ledn.

San Luis Potosi, S. L. P., a 17 diecisiete de abril de abril de 2015

dos mil quince.

V I 8 T O, para resolver el Recurso de Revisién
TESLP/RR/35/2015, promovido por los recurrentes al rubro citado, en
contra de la resolucion emitida el 02 dos de abril de 2015 por el Comité
Municipal Electoral Tamazunchale en el que:“declara procedente el
registro del CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL AL C. PROFR.
BALDEMAR ORTA LOPEZ, CANDIDATO DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA,
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; EL CUAL DICHO CANDIDATO
FALSEO EN SU MANIFESTACION POR ESCRITO DE “BAJO PROTESTA DE
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DECIR VERDAD”, PREVISTO Y CONTEMPLADO EN EL ARTICULO 304 EN
SU FRACCION V INCISO F) DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN
LUIS POTOSI, EN VIRTUD DE QUE EL CANDIDATO A PRESIDENTE
MUNICIPAL SE ENCUENTRA SUB JUDICE POR MOTIVO DEL CARGO QUE
DESEMPENO COMO PRESIDENTE MUNICIPAL DEL TRIENIO 2009-2012 DE
TAMAZUCHALE S.L.P, AL TENER CUENTAS PUBLICAS PENDIENTES POR
APROBAR EN SU CARACTER DE EX PRESIDENTE MUNICIPAL TRIENIO
2009-2012, ANTE LA AUDITORIA SUPERIOR DEL ESTADO DE S.LP Y
TENER JUICIO DE RESPONSABILIDAD ANTE EL H. CONGRESO DEL
ESTADO DE (SIC)”

GLOSARIO

CPEUM. Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

CPESLP. Constitucion Politica del Estado de San Luis Potosi.

Ley Electoral vigente en el Estado. Ley Electoral del Estado de
San Luis Potosi, publicada en el Periédico Oficial del Estado con fecha
30 de junio de 2014.

Ley de Justicia Electoral. Ley de Justicia Electoral de San Luis
Potosi, publicada en el Periodico Oficial del Estado, con fecha 30 de
junio de 2014.

CEEPAC. Consejo Estatal Electoral y de Participacion

Ciudadana.

PAN. Partido Accién Nacional.
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RESULTANDDO

I. Antecedentes. De la narracion de hechos que el actor hace en
su escrito de demanda, asi como de las constancias que obran

enautos, se advierte lo siguiente:

a)El dia 27 de diciembre de 2014, fue publicada en el
Periodico Oficial del Estado, la convocatoria para los partidos
politicos, coaliciones y alianzas partidarias, asi como los
candidatos independientes con derecho de participar en el
proceso electoral estatal 2014-2015, para que del 21 veintiuno al
27 veintisiete de marzo del afio en curso, presentaran sus
solicitudes de registro de Planilla de Mayoria Relativa y Lista de
candidatos a Regidores de Representacion Proporcional, ante el
comité Municipal Electoral respectivo por el Consejo Estatal

Electoral y de Participacion Ciudadana.

b)El dia26 de marzo de 2015, el Pleno del Consejo Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana, aprobd el registro del
convenio de Alianza Partidaria conformada por los Partidos
Politicos: Revolucionario Institucional y Nueva Alianza, para
participar en las elecciones de la renovacién del Ayuntamiento del
Municipio de Tamazunchale, S.L.P. para el periodo Constitucional
2015-2018.

c)Posteriormente, en fecha 27 de marzo de 2015, la Alianza
Partidaria formada por los Partidos Politicos: Revolucionario
Institucional y Nueva Alianza, registré la planilla de mayoria

relativa, registrando al Profesor Baldemar Orta Lopez, como
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Candidato a Presidente Municipal de Tamazunchale, S.L.P., para
el periodo constitucional 2015-2018.

d)El 02 dos de abril de 2015, el Comité Municipal Electoral
Tamazunchale del Consejo Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana, emitié dictamen aprobatorio respecto al registro de la
planilla de mayoria relativa bajo la figura de Alianza Partidaria
formada por los partidos politicos Revolucionario Institucional y
Nueva Alianza, encabezada por el Profesor Baldemar Orta Lépez,
como Candidato a Presidente Municipal.

ll. Recurso de Revision. En desacuerdo con la aprobacion
anterior, el Profesor Mario Hernandez Viggiano y el Licenciado Sergio
Ali Quintanar, promovieron Recurso de Revisién el dia 06 seis de abril
de 2015.

lll. Remision del Recurso de Revision. Con fecha 10 diez de
abril de 2015, la Consejera Presidenta Cinthya Mildred Medina Lerma
y el Secretario Técnico Edgar Pérez Hernandez del Comité Municipal
Electoral Tamazunchale del Consejo Estatal Electoral y de
Participaciéon Ciudadana, mediante oficio 103/CME/2015remitieron a
este Tribunal Electoral el Recurso de Revision promovido por
elProfesor Mario Hernandez Viggiano y el Licenciado Sergio Ali
Quintanar, en su caracter de representantes legales del Partido Accién
Nacional; asimismo, rindi6 informe circunstanciado y remitio la
documentacién concerniente al medio de impugnacién interpuesto, en

cumplimiento del articulo 52 de la Ley de Justicia Electoral del Estado.

IV.Admision y cierre de instruccion del Recurso de Revision.
Con fecha 14 catorce de abril del presente afio, dentro del término legal
que previene el numeral 35 de la Ley de Justicia Electoral,este Tribunal

Electoral admitié el Recurso de Revision asignandole el numero de
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expediente TESLP/RR/35/2015, y al no existir diligencia alguna
pendiente de desahogo, decretd el cierre de instruccion y lo turné al
Magistrado relator para la elaboracién del proyecto de resolucion, como

lo establece el articulo 53 de la citada Ley de Justicia Electoral.

V.Sesiéon Publica. Circulado a los Magistrados integrantes de
este Tribunal Electoral el proyecto de resolucién, con fecha 16 dieciséis
de abril de 2015, se cité formalmente a las partes para la sesién
publica a que se refiere el articulo 13 de la Ley de Justicia Electoral del
Estado, a celebrarse a 1as09:00 horas del dia 17 diecisiete de abril de

2015, para el dictado de la sentencia respectiva.

CONSIDERANDDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia.Este TribunalElectoral del
Estado, es competente para conocer y resolverel presente medio de
impugnacion de conformidad con el articulo 116, fraccion 1V, inciso c),
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; los
articulos 105, 106punto 3 y 111 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales; asi como el Decreto 607 emitido por el
Congreso del Estado de San Luis Potosi, publicado el veintiséis de
junio de dos mil catorce. Asimismo, son aplicables los articulos 30
tercer parrafo, 32 y 33 de la Constitucion Politica de San Luis Potosi; y
los numerales 26, 27 fraccion Il, 28 fraccion Il, 30, 66 fraccion I, 67
fraccion Il, 68 y 69 de la Ley de Justicia Electoral del Estado; preceptos
normativos anteriores, de los que se desprende que este Tribunal
Electoral es competente en esta Entidad Federativa para garantizar el
principio de legalidad de los actos y resoluciones electorales;
asimismo, para garantizar la proteccion de los derechos politico-
electorales, resolviendo este Organo Electoral en forma definitiva e

inatacable las impugnaciones de actos y resoluciones que violen
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derechos de los partidos politicos, de las agrupaciones politicas y de
los ciudadanos, garantizando asimismo que los actos y resoluciones
que se emitan en materia electoral, se ajusten invariablemente a los
principios que rigen la funciéon de la misma materia y de conformidad

con la legislacion aplicable.

SEGUNDO. Requisitos de la demanda, causales de
improcedencia y sobreseimiento; presupuestos procesales y
requisitos de procedibilidad.

El medio de impugnacién que se analiza satisface los requisitos
de procedibilidad previstos en los articulos 66 a 70 de la Ley de Justicia

Electoral del Estado, como se puntualiza en seguida:

a) Causales de improcedencia y sobreseimiento. Previo al
estudio de fondo de la controversia planteada, este Pleno del Tribunal
Electoral considera que no existe causal de improcedencia, ni de
sobreseimiento de las que establecen respectivamente los articulos 36

y 37 de la Ley de Justicia Electoral del Estado.

b) Definitividad.En el caso se cumple dicho requisito, toda vez
que lo que se impugna es el dictamenemitido por el Comité Municipal
ElectoralTamazunchale del Consejo Estatal Electoral y de
Participacién Ciudadana, que no requiere que se haya agotado diversa
instancia prevista, de conformidad con lo establecido en el arabigo 66

fraccion Il de la Ley de Justicia Electoral.

c) Oportunidad. EI medio de impugnacion fue promovido
oportunamente, toda vez que losrecurrentes tuvieron conocimiento del
acto que reclaman el 02 dos de abril del afio en curso, e interpusieron
el recurso de revisién que nos ocupa el 06 seis de abril siguiente, esto

es, dentro del plazo legal de cuatro dias habiles, de conformidad con lo
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dispuesto en los articulos 31 y 32 de la Ley de Justicia Electoral
vigente en el Estado.

d) Legitimaciéon.La parte actora se encuentralegitimada para
presentar el medio de impugnaciéon que nos ocupa, como asi lo
dispone el numeral 67 fracciéon | de la Ley de Justicia Electoral, en
razon de que el Comité Municipal Electoral Tamazunchaleen el informe
circunstanciado que emiti6 a este Tribunal Electoral lereconoce la
legitimidad con la que actua; legitimacién que de igual forma se
acredita con el escrito enviado al Consejo Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana, por parte del Licenciado Héctor Mendizabal
Pérez, en su calidad de Presidente del Comité Directivo Estatal del
Partido Accion Nacional, mediante el que les reconoce tal caracter a los

hoy promoventes.

e) Interés juridico. En el presente asunto, se demuestra el
interés juridico del Profesor Mario Hernandez Viggiano y del Licenciado
Sergio Ali Quintanar, en su caracter de representantes legales del
Partido Accion Nacional, como asi lo sefialan los articulos 34 fraccion |
y 66 fraccion |l de la Ley de Justicia Electoral del Estado, en razén de
que sus pretensiones son contrarias a las que establece el Comité

Municipal Electoral Tamazunchale.

g) Personeria.El Profesor Mario Hernandez Viggiano y el
Licenciado Sergio Ali Quintanar, cuentan con personeria en el presente
recurso, asi lo reconoce tanto el Comité Municipal Electoral
Tamazunchale como el Consejo Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana, reconociendo tal caracter el primero de los organismos
electorales citados,en el informe circunstanciado 103/CME/2015que

emitié con fecha 10 diez de abril del presente afio.

h) Tercero Interesado. El dia 10 diez de abril de 2015 dos mil
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quince, mediante oficio 103/CME/2015, la Autoridad Administrativa
Electoral presenté su informe circunstanciado, mediante el que informo
entre otras cosas, que durante el término legal previsto por la Ley
Electoral, al presente recurso compareciéo Baldemar Orta Lépez en su
caracter de candidato a Presidente Municipal de Tamazunchale,
mismo, que mediante escrito respectivo, formuldé alegatos que en su

derecho procede.

TERCERO.Agravios expuestos por la parte actora.

Los agravios expuestos por el Profesor Mario Hernandez Viggiano
y el Licenciado Sergio Ali Quintanar, en su caracter de representantes
legales del Partido Accién Nacional, en el medio de impugnaciéon que

nos ocupa fueron los siguientes:

“Ahora bien el CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DE PARTICIPACION
CIUDADANA; COMITE MUNICIPAL ELECTORAL CON SEDE EN
TAMAZUNCHALE, S.L.P, a través de los citatorios expedidos por el
Organismo Electoral convocan a los suscritos, para que se lleve a efecto
la sesion ordinaria la cual se desarrollé6 conforme al siguiente orden del
dia:

1.- Lista de asistencia y declaracién del Quorum.
2.- Lectura del acta anterior

3.- “Dictamenes de registro de planilla de mayoria relativa y

representacion proporcional al contender el proximo 7 de junio del 2015”

4.- Asuntos generales.

Dicha convocatoria se encuentra firmada por los CC. CINTHYA
MILDRED MEDINA LERMA Y EDGAR PEREZ HERNANDEZ en su
caracter de Presidente del Comité Municipal Electoral de Tamazunchale
y Secretario Técnico Propietario respectivamente; Es el caso que en el
momento de llegar a punto nimero tres que refiere a los “Dictamenes de

registro de planilla de mayoria relativa y representaciéon proporcional a
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contender el proximo 7 junio del 2015”. Por parte del personal actuante,
se nos informé que el dictamen de la ALIANZA POR LOS PARTIDOS
NUEVA ALIANZA, PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
encabezado como candidato a presidente por el PROFR. BALDEMAR
ORTA LOPEZ, habia sido dictaminado como procedente, ante tal
situacién el suscrito LIC. SERGIO ALl QUINTANAR SOLORZANO
dentro del punto de asuntos generales manifesté inconformidad al
respecto enfatizando de que si el candidato PROFR. BALDEMAR
ORTA LOPEZ, HABIA FALSEADO EN LA MANIFESTACION POR
ESCRITO EN DONDE REFIERE “BAJO PROTESTA DE DECIR
VERDAD”, PREVISTO Y CONTEMPLADO EN EL ARTICULO 304 EN
SU FRACCION V INCISO F) DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO
DE SAN LUIS POTOSI, MISMO QUE A LA LETRA DICE: “ARTICULO
304 A LA SOLICITUD DE REGISTRO DEBERA ANEXARSE LA
SIGUIENTE DOCUMENTACION DE CADA UNO DE LOS
CANDIDATOS:

V. MANIFESTACION POR ESCRITO BAJO PROTESTA DE DECIR
VERDAD, DE:

F) NO TENER UNA MULTA FIRMA PENDIENTE DE PAGO, O QUE
ENCONTRANDOSE SUB JUDICE NO ESTE GARANTIZADO EN LOS
TERMINOS DE LAS DISPOSICIONES LEGALES APLICABLES, QUE
HAYA SIDO IMPUESTA POR RESPONSABILIDAD CON MOTIVO DE
LOS CARGOS PUBLICOS QUE HUBIERE DESEMPENADO EN L
ADMINISTRACION FEDERAL, ESTATAL O MUNICIPAL;

Toda vez que dicho candidato a Presidente Municipal no hizo mencién
que SE ENCUENTRA SUB JUDICE POR MOTIVO DEL CARGO QUE
DESEMPENO COMO PRESIDENTE MUNICIPAL DEL TRIENIO 2009-
2012 DE TAMAZUNCHALE S.L.P, en virtud, de que se encuentra sujeto
a un juicio de responsabilidad ante el H. Congreso del Estado, toda vez
que incumpli6 con la cumplimentacion del laudo de fecha 18 de
Noviembre del 2010, relativo al expediente laboral numero 264/2007/M-
4, formada con motivo de la demanda laboral instaurada por el C.
DANIEL RAMOS CISNEROS Y OTRO, en contra del H. Ayuntamiento
de Tamazunchale, S.L.P. durante su desempené como PRESIDENTE
MUNICIPAL DEL TRIENIO 2009-2012 DE TAMAZUNCHALE S.L.P;

Aunado a eso es importante manifestar a esta Autoridad Electoral que el



TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI
RECURSO DE REVISION
TESLP/RR/35/2015

candidato por la Alianza Por Los Partidos Nueva Alianza, Partido
Revolucionario Institucional, también omiti6 manifestar “BAJO
PROTESTA DE DECIR VERDAD” que dentro de su desempeno como
presidente municipal de Tamazunchale S.L.P, tiene pendientes la
aprobacion de cuentas publicas del trienio 2009-2012 mismas que se
encuentran en revision ante la Auditoria Superior del Estado y que a la
fecha de recepcién de documentacion, relativa a la solicitud del registro
de candidato a la Presidencia Municipal no habia sido validadas las
cuentas libres de observaciones; lo cual con lleva a que el candidato
ampliamente mencionado falseo su declaracion que “BAJO PROTESTA
DE DECIR VERDAD” emiti6 ante el Organo Electoral Local, violentado
flagrantemente los principios de legalidad Electoral, motivo por el cual
existe impedimento legal para el registro de Candidato a Presidente

Municipal de Tamazunchale S.L.P

lll.- En base a lo anterior y apegados a los lineamientos Legales
Electorales, SOLICITO SE DECLARE LA CANCELACION DE
REGISTRO DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL AL C.
PROFR. BALDEMAR ORTA LOPEZ CANDIDATO DE LA ALIANZA POR
LOS PARTIDOS NUEVA ALIANZA, PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, TODA VEZ DE QUE NO SATISFACE LOS
REQUISITOS DEL ARTICULO 304 EN SU FRACCION V INCISO F) DE
LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI Y EN
CONSECUENCIA COMO SE INSISTE EXISTE IMPEDIMENTO LEGAL
PARA EL REGISTRO DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL DE
LA ALIANZA POR LOS PARTIDOS NUEVA ALIANZA, PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL C. PROFR. BALDEMAR ORTA
LOPEZ.”

CUARTO. Fijacion de la Litis.

Este Tribunal Electoral procede a efectuar el estudio juridico de

los agravios expresados por los recurrentes, circunscribiéndose en su
examen al punto sobre lo que en su ocurso se suscita la controversia

expresada, en relacién con las razones expuestas por la autoridad

responsable y con las pruebas aportadas.

10
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En ese tenor, la relacion de la Litis planteada se constrifie en dos

puntos a saber:

1. Se controvierte el dictamen emitido por el Comité Municipal
Electoral de Tamazunchale, S.L.P, donde se declara
procedente el registro del C. BALDEMAR ORTA LOPEZ como
candidato a Presidente Municipal para el Ayuntamiento de
Tamazunchale, S.L.P., por la alianza partidaria conformada
por: el Partido Nueva Alianza y el Partido Revolucionario
Institucional para el periodo constitucional 2015-2018, donde
a dicho de los recurrentes el Comité Municipal Electoral de
Tamazunchale, no valoré que el C. Baldemar Orta Lopez,
habia falseado su manifestacion bajo protesta de decir
verdad, prevista en el articulo 304 fraccion V inciso f) de la
Ley Electoral del Estado, en razén de que a criterio de los
quejosos el C. Baldemar Orta Lépez, se encuentra sub judice
a un procedimiento de Responsabilidad ante el H. Congreso
del Estado de San Luis Potosi en razén de su gestién como
Presidente Municipal en ese Ayuntamiento en el periodo
2009-2012.

2. Derivado de lo anterior, que el C. Baldemar Orta Lopez,
candidato a Presidente Municipal para el Ayuntamiento de
Tamazunchale, S.L.P.,, por la alianza partidaria del Partido
Nueva Alianza y el Partido Revolucionario Institucional para el
periodo constitucional 2015-2018, no cumple con lo
establecido en el articulo 304 fraccidon V inciso f) de la Ley

Electoral del Estado de San Luis Potosi.

11
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QUINTO. Calificacion de los agravios.

De lo que se expresa como agravios identificados bajo el punto 1
y punto 2 en la fijacion de la Litis, éstos resultan infundados para las
pretensiones de los actores, de conformidad a las consideraciones y

fundamentos legales que en adelante se precisan.

SEXTO. Metodologia de agravios.

Es preciso hacer la mencién que la forma en la cual este Tribunal
estudiara los agravios esgrimidos por los recurrentes sera de una
forma conjunta, en razén de que los agravios fijados por esta Autoridad
en el considerando CUARTO, van encaminados un mismo fin general y

causa de pedir.

No siendo dbice, por otra parte, precisar que el estudio de
agravios en conjunto no causa perjuicio alguno al promovente, porque
no es la forma como los agravios se analizan lo que puede originar una
lesion, sino que lo sustancial radica en que se estudien todos, sin que

ninguno quede libre de examen.

Sirve de apoyo a lo expuesto, el criterio de la DécimaEpoca.
Primera Sala. Fuente Semanario Judicial de la Federacion. Publicacion
17 de octubre de 2014. Materia Constitucional, con el Rubro:
“AGRAVIOS EN LA APELACION. SU ANALISIS CONJUNTO NO
CONSTITUYE UNA VIOLACION AL DERECHO DE PETICION
(LEGISLACION DEL ESTADO DE QUINTANA ROO).”

12
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SEPTIMO. Pretensién y causa de pedir.

La intencion toral del actor radica en que se declare la cancelacién
del registro del candidato a Presidente Municipal por el Ayuntamiento
de Tamazunchale, S.L.P. el C. Baldemar Orta Lopez, postulado bajo
alianza partidaria por el Partido Nueva Alianza y Partido Revolucionario
Institucional, en razén de que el citado candidato no cumple
expresamente con lo sefialado por el articulo 304 fraccién V inciso f) de

la Ley Electoral vigente en el Estado.

OCTAVO. Estudio de fondo.

En concepto de este Tribunal, lo alegado por los promoventes es

INFUNDADO, por las razones que a continuacion se expresan:

Antes de entrar al estudio del porque los agravios presentados
por los recurrentes son infundados, es preciso establecer ciertas
directrices juridicas que orientaran el estudio de fondo que para tal

efecto se postula, para quedar como sigue:

Es menester, analizar primeramente el texto constitucional local
que aunque no fue mencionado por los recurrentes, es preciso partir de
estos elementos para encuadrar el razonamiento légico juridico que
encamina esta resolucion; el analisis texto de la Constitucién local, en
la parte que interesa, se manifiesta con la Unica intencién de visualizar
los requisitos de elegibilidad que son requeridos para ser miembro del
Ayuntamiento, una vez revisado lo anterior, sera preciso analizar en un
segundo momento, el texto de la Ley Electoral del Estado, con la Unica
intencion de revisar en la parte que interesa, los requisitos legales que
deben ser presentados por aquellos que aspiran a ser candidatos en el

Estado a un cargo de eleccion popular, dicho lo anterior, se menciona:

13
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Dentro del texto de la Constitucion Potosina, se establece en el

numeral 117 fraccion lll, lo siguiente:

Articulo 117.- Para ser miembro del Ayuntamiento, Concejo

o Delegado Municipal, se requiere:
L]

lll._No tener una multa pendiente de pago. o que
encontrandose sub judice no esté garantizada en los

términos de las disposiciones legales aplicables haya
sido impuesta por responsabilidad con motivo de los cargos

ublicos hubiere desempefiado en la administracion
federal, estatal o municipal: y no haber sido condenado por
sentencia firme por la comision de delitos dolosos que hayan
ameritado pena de prision.

E.j

De lo anterior, se desprenden los requisitos de elegibilidad local
que debe de satisfacer todo ciudadano que pretenda aspirar a un cargo
de eleccidn popular dentro del Ayuntamiento, estableciéndose con ello
que, todo aquel ciudadano que pretenda ser miembro del
Ayuntamiento, necesariamente tenga que cumplir, con lo expresado en
el articulo en comento y dar por sentado lo que establece la

Constitucion local.

Ahora bien, de la Ley Electoral potosina vigente se desprende, el

articulo 304 fraccion V inciso f), que a la letra menciona lo siguiente:

ARTICULO 304. A la solicitud de registro debera anexarse

la siguiente documentacién de cada uno de los candidatos:

[..]

14
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V. Manifestacién por escrito, bajo protesta de decir verdad,
de:

[..]

f) No tener una multa firme pendiente de pago, o que
encontrandose sub judice no esté garantizado en los
términos de las disposiciones legales aplicables, que haya
sido impuesta por responsabilidad con motivo de los cargos
publicos que hubiere desempeniado en la administracion

federal, estatal o municipal;

[..]

Del anterior numeral, es decir, del articulo 304 de la Ley Electoral
del Estado, se desprenden los requisitos de legalidad local, que debe
de materializar todo ciudadano que pretenda aspirar a un cargo de

eleccién popular dentro del Estado de San Luis Potosi.

Una vez precisado lo anterior, es pertinente, establecer el estudio

de fondo, para el presente asunto, con base en lo siguiente:

De una interpretacién armoénica de los numerales sefalados en
lineas ulteriores, es decir, de lo encontrado en el articulo 117 de la
Constitucién local, como de lo rescatado en el articulo 304 de la Ley
Electoral vigente, se puede apreciar que todo candidato que aspire a
un cargo de eleccion popular, tenga que satisfacer todos y cada uno de

los requisitos de elegibilidad y de legalidad, establecidos.

Ahora bien, para el caso que nos ocupa y, que es materia de
recurso y de agravio, de una interpretacion armoénica tanto del numeral
117 fraccion Il de la Constitucion local, como del numeral 304 fraccion

V inciso f) establecidos dentro del texto de la Ley Electoral vigente, se
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puede apreciar que la simple manifestacion bajo protesta de decir
verdad, para acreditar el requisito de elegibilidad contemplado y el
requisito de legalidad solicitado, que fue realizada por el C. Baldemar
Orta Lopez, candidato en Alianza partidaria por el partido Nueva
Alianza y el Partido Revolucionario Institucional es suficiente y adquiere
firmeza; es preciso hacer la mencion que la anterior declaracién bajo
protesta de decir verdad, fue valorada en su momento por el Comité
Municipal Electoral de Tamazunchale, siendo lo anterior asi, en razén
de que para dictaminar procedente el registro de un candidato
propuesto por un partido politico, coalicion o Alianza partidaria, el
organo resolutor, (en este caso el Comité Municipal Electoral de
Tamazunchale), debe de valorar arménicamente, todos y cada uno de
los requisitos establecidos y solicitados tanto en la Constitucion local, y
en la ley Electoral vigente, es decir, los requisitos de elegibilidad y de
legalidad, respectivamente; de lo anterior, se desprende que el
dictamen del cual los ahora recurrentes se duelen, encuentra una
valoracién armonica de los aludidos requisitos, dando como
consecuencia, que el Comité Municipal Electoral de Tamazunchale,
dictaminara como procedente el Registro del C. Baldemar Orta Lopez

bajo la Alianza Partidaria aludida.

Ahora bien, de igual manera resulta relevante para el presente
estudio que, del informe circunstanciado que la autoridad responsable,
rindio, se desprende el oficio numero CEEPC/PRE/SE/777/2015 de
fecha 27 de marzo de 2015, signado por el Lic. Héctor Avilés
Fernandez, y la Mtra. Maria Elena Fonseca Leal, en su caracter de
Secretario Ejecutivo y Consejera Presidenta, respectivamente del
Consejo Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana, donde fue
remitido a los Comités Municipales Electorales, tres listados, uno de
ellos refiere a los servidores publicos inhabilitados, el segundo hace

mencion de aquellos que tengan multas firmes pendientes de pago y el
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tercero a aquellos que encontrandose sub judice no esté garantizada la
multa en los términos de las disposiciones legales aplicables, todos de
la Auditoria Superior del Estado, del cual, se puede deducir que del
listado anteriormente citado, visible a fojas 81 a 128, no se encuentra
sefalado el C. Baldemar Orta Loépez. De lo anteriormente se
desprende, que el Comité Municipal Electoral de Tamazunchale, valoré
el requisito de elegibilidad y legalidad cuestionado, con base en los
parametros legales establecidos, estableciendo asi, una procedencia
juridica de su valoracion para el resultado del dictamen emitido en la
fecha 02 de abril del presente afio a favor del C. Baldemar Orta Lépez,
para registrarse como candidato de la Alianza Partidaria formada por
los Partidos: Nueva Alianza y Revolucionario Institucional, para
contender a la renovacion del Ayuntamiento de Tamazunchale, S.L.P,,

periodo constitucional 2015-2018.

Dicho lo anterior, de las constancias que se encuentran dentro
del expediente citado al rubro, se desprende que, los recurrentes
pretenden objetar esta valoracion armoénica, efectuada por el Comité
Municipal Electoral de Tamazunchale, ello en razén de que sefalan

que:

“Toda vez que dicho candidato a Presidente Municipal no hizo
mencién que SE ENCUENTRA SUB JUDICE POR MOTIVO
DEL CARGO QUE DESEMPENO COMO PRESIDENTE
MUNICIPAL DEL TRIENIO 2009-2012 DE TAMAZUNCHALE
S.L.P, en virtud, de que se encuentra sujeto a un juicio de
responsabilidad ante el H. Congreso del Estado, toda vez que
incumplié con la cumplimentacion del laudo de fecha 18 de
Noviembre del 2010, relativo al expediente laboral nimero
264/2007/M-4, formada con motivo de la demanda laboral
instaurada por el C. DANIEL RAMOS CISNEROS Y OTRO,
en contra del H. Ayuntamiento de Tamazunchale, S.L.P.
durante su desemperi6 como PRESIDENTE MUNICIPAL DEL
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TRIENIO 2009-2012 DE TAMAZUNCHALE S.L.P; Aunado a
eso es importante manifestar a esta Autoridad Electoral que el
candidato por la Alianza Por Los Partidos Nueva Alianza,
Partido Revolucionario Institucional, también omiti6 manifestar
"‘BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD” que dentro de su
desempefio como presidente municipal de Tamazunchale
S.L.P, tiene pendientes la aprobaciéon de cuentas publicas del
trienio 2009-2012 mismas que se encuentran en revisién ante
la Auditoria Superior del Estado y que a la fecha de recepcion
de documentacion, relativa a la solicitud del registro de
candidato a la Presidencia Municipal no habia sido validadas
las cuentas libres de observaciones; lo cual con lleva a que el
candidato ampliamente mencionado falseo su declaracion
que “BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD” emitié ante el
Organo Electoral Local, violentado flagrantemente los
principios de legalidad Electoral, motivo por el cual existe
impedimento legal para el registro de Candidato a Presidente

Municipal de Tamazunchale S.L.P”

En relacién a los anteriores argumentos, es preciso hacer la
mencion que dentro del expediente citado al rubro, no se encuentra
prueba fehaciente que desvirtué la manifestacion bajo protesta de decir
verdad realizada por el C. Baldemar Orta Lépez, en correlacion con los
numerales 117 fraccion Il de la Constitucion local vy, el articulo 304
fraccion V inciso f) de la Ley Electoral; y si bien es cierto que los
recurrentes expresan dentro de su ocurso un listado de Documentales
Publicas que solicitaron que este Tribunal diligenciara, no menos cierto
lo es que, este Tribunal, considero que las probanzas solicitadas no se
podrian diligenciar por parte de este Tribunal, en razén de que los
recurrentes, desde su escrito inicial de demanda, no acreditaron el
supuesto establecido por el articulo 35 fraccion IX de la Ley de Justicia

Electoral, es decir, que los recurrentes hubiesen solicitado las
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probanzas y que las autoridades administrativas sefialadas dentro de
su ocurso, no les hubiesen proporcionado la informacién, ademas que
se establecio el criterio que este Tribunal, encamina el principio que

sigue la carga de la prueba, “el que afirma esta obligado a probar”.

Por tanto, es pertinente aclarar que le corresponde la carga de la
prueba a los recurrentes, en razén de que son éstos los que conocen el
origen de estas pruebas, y por regla general saben dénde se
encuentran, asi mismo en algunos casos, cuentan con ellas’. Ello es
asi, dado que no es funcion de los Tribunales Electorales buscar las
fuentes de donde emanan esas pruebas ni ser 6rganos acusadores,
soportando lo anterior, en los principios que guian la funcién de los

Organismos Jurisdiccionales Electorales.

No es oObice mencionar que dentro de los ordenamientos
electorales que a la fecha se establecen, se prevé la facultad
potestativa de diligenciar para mejor proveer por parte de la Autoridad
electoral, sin embargo, es menester sefialar, para el caso que nos
ocupa, que este Tribunal esta a lo sefialado en lineas ulteriores, asi
como a lo establecido en la Jurisprudencia 9/99 de la Tercera Epoca de
la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro es: “DILIGENCIAS PARA MEJOR PROVEER.
SU FALTA, NO IRROGA PERJUCIO A LAS PARTES, POR SER UNA
FACULTAD POTESTATIVA DEL JUZGADOR.”

Ahora bien, no es 6bice tampoco para este Tribunal, que los
recurrentes anexaron a su escrito de demanda, una probanza la cual
fue sefialada como “documental privada”, consistente en “a copia
simple del oficio numero 4615/2013, suscrito por el LIC. FRANCISCO

1 Confrontar en: Pérez Contreras, Salvador Alejandro, El proceso y las pruebas en materia

electoral, https://tecnologias-educativas.te.gob.mx/RevistaElectoral/content/pdf/a-2008-03-
002-225.pdf, en linea, (fecha de consulta, 10 de abril de 2015).
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A. HINOJOSA MALDONADO, Presidente del Tribunal Estatal de
Conciliacion y Arbitraje, dirigido al H. Congreso del Estado, mediante el
cual se solicita se inicie juicio de responsabilidad en contra de quienes
han incumplido con el laudo laboral numero 264/2007/M-4 de fecha 18
de noviembre del 2010, y diversos requerimientos.”.En relacion a dicha
documental privada, este Tribunal Electoral, atendiendo a lo que
establece el articulo 42 de la Ley de Justicia Electoral, y valorando esta
probanza bajo las reglas de la logica, de la sana critica, y de la
experiencia, considera que no se aduce de la copia fotostatica simple
anexada por los recurrentes, algun mecanismo que acredite que se
encuentra pendiente por parte del C. Baldemar Orta Lopez, una multa
de pago ni tampoco que tenga una multa sub judice y no esté
garantizada; razon por la cual la copia fotostatica simple aportada por
el recurrente, no puede desvirtuar la manifestacion bajo protesta de
decir verdad del C. Baldemar Orta Lopez candidato en Alianza
Partidaria por el Partido Nueva Alianza y el Partido Revolucionario

Institucional.

Agregando ademds, en relacibn a lo anteriorla prueba
documental privada ofrecida por los recurrentes, no se puede
adminicular con otras pruebas para generar una conviccion y ser
entonces sujeta de valoracion, ya que no existe prueba alguna que se
pueda relacionar con la referida prueba documental, desprendiéndose
de todo ello que la copia fotostatica simple, conla que los quejosos
pretenden probar sus afirmaciones, no resulte idénea para tal efecto,
ya que a través de la misma no se acredita que se encuentre pendiente
una multa pendiente de pago ni tampoco que se encuentre sub judice,
por lo que no se acredita el incumplimiento de parte del C. Baldemar

Orta Lopez, del inciso f) fraccion V del articulo 304 de la Ley Electoral.

Por lo tanto, al no probar los recurrentes sus afirmaciones, bajo
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el principio que encamina la carga de la prueba ‘el que afirma esta
obligado a probar”, se deriva precisamente lo infundado de los agravios
expresado por los quejosos, y en mérito de lo anterior, lo procedente es
confirmar el dictamen emitido por el Comité Municipal Electoral de
Tamazunchale de fecha 02 dos de abril de la anualidad que transcurre
a favor del C. Baldemar Orta Lopez, candidato en Alianza Partidaria por
el Partido Nueva Alianza y el Partido Revolucionario Institucional para

el Municipio de Tamazunchale, S.L.P.

NOVENO. Estudio de lo argumentado por el tercero
interesado.

Es preciso hacer la mencién por parte de este Tribunal, que
dentro del presente recurso comparecié como Tercero Interesado el C.
Baldemar Orta Lopez, en su calidad de candidato por la alianza
partidaria conformada por el Partido Nueva Alianza y el Partido
Revolucionario Institucional para Presidente Municipal del Municipio de
Tamazunchale, S.L.P, y dentro de las manifestaciones que éste
pondera, a juicio de este Tribunal es preciso entrar también al estudio

de sus planteamientos con base en lo siguiente:

De las constancias que se aprecian en el expediente visible a fojas 64
a la 69, se establece la comparecencia del tercero interesado, mismo
que sefiala lo siguiente, para desvirtuar lo dicho por los recurrentes y
manifiesta:
“En primer término, manifiesto mi rotunda oposicion a la
continuacion del presente procedimiento en razén de resultar
meras afirmaciones sin sustento, encontrandose dicho medio
de impugnacién que aqui se contesta envestido de

frivolidades, supuestos razonamientos infundados y por lo
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tanto tendientes a confundir a ese H. Organo Electoral

Colegiado.

No obstante lo anterior, me permito solicitar, que en su
momento procesal oportuno, se decrete el desechamiento de
plano de la presente denuncia y/o medio de impugnacion

referido, en virtud de la evidente frivolidad de la misma.
Refiriéndome a los hechos que son objetos de la denuncia:

l. En cuanto al correlativo que se contesta es cierto que
solicite el registro de la planilla que refieren en su escrito de
denuncia, con fecha 27 de Marzo del 2015 ante ese H.

Comité Municipal Electoral.
I Es cierto que ese H. Comité Municipal Electoral,

dictamin6 con fecha 02 de Abril del 2015 la procedencia del
registro de la planilla encabezada por el que suscribe,
desconozco si en dicha sesion los denunciantes, hicieron
valer su inconformidad con la procedencia de mi registro, y
ahora con sustento en disposiciones de la legislacion
federal, es decir la Ley General de Sistemas de Medios de
Impugnacion en materia electoral, interpone el infundado y
frivolo medio de impugnacién motivo del presente escrito,
sin apegarse a la legislacion local que contempla las
disposiciones concretas y aplicables al caso que nos ocupa;
y Si bien es cierto que la Ley Federal en comento es de
aplicacion general, también lo es que esta sera aplicable
Unicamente para el caso de que la legislacion local no
contemple determinada hipétesis o su aplicacion sea

supletoria a le (sic) ley local de la materia.

Ahora bien, independientemente de lo antes mencionado, es
de prioridad para el suscrito, sefialar que en ningun momento

he violentado las disposiciones legales que sefialan los aqui
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denunciantes, es decir, jamas he vulnerado lo dispuesto por
el articulo 304 en su fraccion V inciso F de la Ley Electoral del
Estado, ni las demas disposiciones que sefiala a fojas seis,
en el parrafo a que se refiere como articulos Constitucionales
y legales violados, a contrario sensu, he cumplido con todos y
cada uno de los requisitos estipulados tanto en la ley que nos
ocupa, como nuestra Constitucién Local y nuestra Carta
Magna, ya que reitero como ya lo manifesté y como lo
acredite con el documento correspondiente emitido por el
C.P.C JOSE DE JESUS MARTINEZ LOREDO, en su caracter
de Auditor Superior del Estado de fecha 11 de Marzo del
2015, mismo que no obstante de no ser requisito legal o
Constitucional acompafiar a mi solicitud de registro, lo hice
precisamente porque ni antes de la solicitud del registro, ni
hasta ahora, tengo multa alguna pendiente de pago que me
haya sido notificada, ni mucho menos me encuentro sub
judice algun (sic) procedimiento judicial, que me haya
obligado a garantizar mediante alguna garantia contemplada
por la ley de responsabilidades de servidores publicos de
servidores publicos de servidores publicos (sic) del Estado y
Municipios de San Luis Potosi en relacién con la Ley de
Auditoria Superior del estado y la correspondiente a la
hacienda del estado, por lo que reitero el suscrito, ni he
mentido con los datos y manifestaciones entregadas a la
solicitud de la planilla registrada ni mucho menos he sido
omiso en manifestar circunstancia alguna, insisto no cuento
con multa firme pendiente que se me ha impuesto y
notificado, ni he sido notificado y emplazado a juicio de
responsabilidad alguno, ni mucho menos he sido notificado
de resolucion alguna, como tampoco me encuentro sujeto

algun proceso penal en el que haya sentencia firme que
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determine que al suscrito se me inhabilita para ocupar algun
cargo publico o de representacion popular, razén por lo cual
solicito en su momento se deseche el medio de impugnacion
referido *y una vez hecho lo anterior, al no existir impedimento
legal alguno se confirme la procedencia del registro de la
planilla encabezada por el que suscribe, maxime que de
cancelar mi registro como candidato a presidente municipal
de Tamazunchale, por las afirmaciones sin sustento, ni
razonamiento I6gico juridico, aducidas por los denunciantes,
se estaria wvulnerando mis derechos humanos y
fundamentales, consagrados tanto en nuestra Ley Suprema,
como en nuestra Constitucion Local, es decir el votar y ser

votado]...].
Ahora bien, siguiendo con el mismo orden de ideas, en

relacién a las pruebas ofrecidas por dichos representantes, al
igual que sus argumentos, las mencionadas probanzas
resultan a todas luces incontundentes, razén por la cual se
objetan desde este momento en cuanto a su alcance y valor
probatoria, en especial, las sefialadas como DOCUMENTAL
PUBLICA PRIMERA, DOCUMENTAL PUBLICA TERCERA'Y
DOCUMENTAL PRIVADA, en las que respectivamente
solicita informacion referente a si existe expediente laboral,
laudo laboral, juicio de responsabilidad y cuentas publicas
pendientes por aprobar, probanzas que no conducen, ni son
las idéneas para acreditar que el suscrito soy por alguna
causa inelegible, por lo que solicito que al igual que el medio
de impugnacion al que se dio contestacion a través del
presente escrito, sean desecadas por ser a todas luces

incontundentes, careciendo de sentido o razén de ser.

PRUEBAS.

2Enfasis agregado por este Tribunal.
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DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en el dictamen de
registro de planilla de mayoria relativa y lista de candidatos a
regidores de representacion proporcional de la alianza
partidario entre el partido nueva alianza y partido
revolucionario institucional de fecha 02de (sic)abril del 2015,
probanza que se ofrece con el objeto de acreditar mi interés
juridico, asi como la procedencia del registro que frivolamente

se pretende impugnatr.

DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la copia
certificada u original de la constancia emitida por el C.P.C
JOSE DE JESUS MARTINEZ LOREDO, en su caracter de
Auditor Superior del Estado de fecha 11 de Marzo del 2015,
de la que se desprende que no existe resolucién firme en la
que se determine que el suscrito me encuentro inhabilitado
para ocupar algun cargo publico o bien tenga alguna multa
firme pendiente de pago o me encuentre sub judice algun
procedimiento penal o administrativo a causa de mi funcion

como ex servidor publico.”

Como se puede apreciar que de una de las documentales
publicas que fue anexada por el ahora tercero interesado, es una
PRUEBA DOCUMENTAL PUBLICA consistente en:

COPIA CERTIFICADA NOTARIAL DE LA CONSTANCIA DE
EXISTENCIA O NO DE SANCIONES IMPUESTAS.- de Folio
CESIA000157, expedida en la fecha del 11 de marzo de 2015 por el
C.P. JOSE DE JESUS MARTINEZ LOREDO, en su caracter de Auditor
Superior del Estado; misma constancia, que se encuentra debidamente
certificada con su original ante la fe y legalidad del Licenciado

MoisésHervert Hernandez, en su caracter de Notario Adscrito de la
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Notaria Publica No. 1, en el Municipio de Tamazunchale, S.L.P. Prueba
documental anterior, de la cual se advierte de su contenido la siguiente

literalidad:

“A QUIEN CORRESPONDA:

Con fundamento en el articulo 7, fraccion XXXII Y XXXIlI, 12 fraccién
XXVII de la Ley de Auditoria Superior del Estado, articulo 92 de la
Ley de Hacienda para el estado de San Luis Potosi, 85, 85 BIS, 85
TER, 85 QUATER de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Puablicos del Estado y Municipios de San Luis Potosi, se hace
CONSTAR, que una vez que fue revisada la base de datos referente
al Registro de Servidores Publicos Sancionados e Inhabilitados del
Estado de San Luis Potosi, competencia de esta Auditoria Superior
del Estado, se advierte que a la fecha de expedicién de la presente,

se encontro lo siguiente:

Registro a nombre del C. Baldemar Orta Lépez, en los siguientes

cargos:

PRESIDENTE  MUNICIPAL DE TAMAZUNCHALE, S.L.P,
ADMINISTRACION 2009-2012; resulté instauracion de
procedimientos de responsabilidad resarcitoria derivado de la
revisién de las Cuentas Publicas de los gjercicios 2010, 2011 y 2012,
encontrandose pendientes de resolver, por parte de esta Auditoria

Superior del Estado.

Se extiende la presente a solicitud del interesado para los usos

legales que al mismo convengan.”

En relacion a la prueba documental publica aludida
anteriormente, este Organo Jurisdiccional le otorga valor probatorio
pleno de conformidad a los articulos 39 Fraccion |; 40 Fraccion |,

incisos c) y d) y 42 parrafo segundo todos ellos de la Ley de Justicia
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Electoral del Estado, para el efecto de acreditar que el C. Baldemar
Orta Lopez, hasta la fecha de la expedicion de la constancia, no tiene
multa pendiente de pago ni tampoco que encontrandose sub judice no
esté garantizada, dado que no se advierte tal situacion por el Auditor
Superior del Estado, una vez que se reviso la base de datos referente
al Registro de Servidores Publicos Sancionados, Inhabilitados y con

multas pendientes de pago en el Estado de San Luis Potosi.

De lo anterior, se advierte que a la fecha de emision del dictamen
y hasta este momento del dictado de esta Resolucion, el C. Baldemar
Orta Lépez, cumple con lo sefialado dentro del texto de la Constitucion

Potosina, en el numeral 117 parrafo Ill, lo siguiente:

[..]

ll.LNo tener una multa pendiente de pago. o que

ncontrandose s judice no esté garantizada en los
términos de las disposiciones legales aplicables, que
haya sido impuesta por responsabilidad con motivo d

los cargos publicos que hubiere desempefiado en la

administraciéon federal, estatal o municipal; y no haber

sido condenado por sentencia firme por la comision de

delitos dolosos que hayan ameritado pena de prisién.*”
[..]

Y, por ende cumple con lo establecido, en el articulo 304 de la Ley

Electoral, que senala:

ARTICULO 304. A la solicitud de registro deberé
anexarse la siguiente documentacion de cada uno de

los candidatos:

3 Enfasis agregado por este Tribunal.
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[...]

V.Manifestaciéon por escrito, bajo protesta de decir
verdad, de:

L]

f) No tener una multa firme pendiente de pago, o que

encontrandose sub judice no esté garantizado en los

términos de las disposiciones legales aplicables, que

haya sido impuesta por responsabilidad con motivo de

los cargos publicos que hubiere desempefiado en la
administracion federal, estatal o municipal:

[..]

De lo anterior, se corrobora el criterio que este Tribunal ha
establecido al momento de estudiar el fondo del presente asunto, en el
Considerando OCTAVO, de la presente resolucion. En razén de que no
existe prueba en contra de que el C. Baldemar Orta Lopez, candidato
en Alianza Partidaria por el Partido Nueva Alianza y el Partido
Revolucionario Institucional para el Municipio de Tamazunchale, S.L.P,
no cumpla con el requisito establecido en el articulo 304 fraccion V

inciso f) de la Ley Electoral Vigente en el Estado.

Ahora bien, en cuanto a lo que hace a la manifestacién de
desechar el presente medio de impugnacién, al respecto es de
sefialarse que como ya se ha establecido en supra lineas, el medio de
impugnacion que nos ocupa, reune todos y cada uno de los requisitos
establecidos en los numerales 66 a 70 de la Ley de Justicia Electoral
vigente en el Estado, mismo que fue establecido asi en el

Considerando Segundo, inciso a) de la presente resolucion.
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Ahora bien, de respecto a las diversas manifestaciones
expresadas por el Tercero interesado, digasele al tercero interesado
que se esté a lo establecido dentro del punto OCTAVO de los
presentes CONSIDERANDOS.

DECIMO. Notificacion y Publicidad de la Resolucion.

El Comité Municipal Electoral de Tamazunchale, es un 6rgano
dependiente del Consejo Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana de conformidad con lo que establece el articulo 109 y
demas relativos de la Ley Electoral vigente, en correlacién con lo que
se desprende por el articulo 32 de la citada ley, de aqui se desglosa
que el Comité Municipal Electoral de Tamazunchale y el Consejo
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana, en proceso electoral,
sean una misma extensién administrativa con el objeto de llevar a buen

término el proceso electoral en el Estado.

Por lo anteriormente expuesto, no causa perjuicio alguno a la
responsable, que este Tribunal, remita oficio, a través del Consejo
Estatal Electoral y de Participaciéon Ciudadana para que por su
conducto se lleve a cabo la notificacién a que hace referencia el
articulo 70 de la Ley de Justicia Electoral, con fundamento en los
articulos 14 fracciéon XIV y 22 fracciones XVI primera parte y XVIIl de la
Ley de Justicia Electoral, con la finalidad de que sin demora alguna,
haga llegar el oficio de la notificacion de la presente resolucion al
Comité Municipal Electoral de Tamazunchale, y a su vez haga llegar a
este Organo Jurisdiccional la constancia en donde obre el citado

cumplimiento.

29



TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI
RECURSO DE REVISION
TESLP/RR/35/2015

Por otro lado, con fundamento a en lo dispuesto por los articulos
3° fracciones XllI, XIV y XV, 41 fraccion IV; y por analogia el articulo 23
fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado, se hace del conocimiento de las partes que la
sentencia que se pronuncie en el presente asunto, una vez que haya
causado ejecutoria, estara a disposicion del publico para su consulta
cuando asi lo solicite, conforme al procedimiento de acceso a la
informacion. Asimismo, se comunica a las partes el derecho que les
asiste para manifestar, dentro del término de 3 tres dias, su
conformidad o inconformidad en que sus datos personales sefalados
en el articulo 3° fraccion Xl de la Ley en cita, se incluyan en la
publicacion, en el sentido de que la falta de oposicidon expresa hara
presumir su consentimiento en ello; lo anterior, sin perjuicio de la

proteccion de oficio que al respecto opera a su favor.

Por lo expuesto y fundado, con apoyo en lo dispuesto por los
articulos 5°, 12 Fraccion |, 56, 57, 58, 59, 68 y 69 de la Ley de Justicia

Electoral, se resuelve:

PRIMERO. Este Tribunal Electoral del Estado, es competente

para conocer y resolver el presente recurso de revision.

SEGUNDO. Los recurrentes MARIO HERNANDEZ VIGGIANO vy
SERGIO ALI QUINTANAR SOLORZANO, en su caracter de
representante propietario y suplente, respectivamente del Partido
Accion Nacional, ante el Comité Municipal Electoral de Tamazunchale,
se encuentran debidamente legitimados para promover el presente

asunto.

TERCERO. Los agravios que hicieron valer los recurrentes,

identificados en la fijacion de la Litis de la presente resolucion
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resultaron INFUNDADOS en los términos puntualizados en el
CONSIDERANDO OCTAVO de ésta resolucion.

CUARTO. En consecuencia a los resolutivos anteriores, SE
CONFIRMA el dictamen emitido por el Comité Municipal Electoral de
Tamazunchale, del dia 02 de abril de la anualidad que transcurre
respecto al Registro del C. Baldemar Orta Lépez, postulado por la
Alianza partidaria del Partido Nueva Alianza y el Partido Revolucionario
Institucional, como candidato a Presidente Municipal del Ayuntamiento

de Tamazunchale, S.L.P.

QUINTO. Durante la substanciacion del presente recurso
compareci6 TERCERO INTERESADO a deducir derechos en el
presente medio de impugnacion, mismas que fueron atendidas por este

Tribunal en el Considerando NOVENO de la presente resolucion.

SEXTO. Con fundamento a lo dispuesto por los articulos 3°
fracciones XIIl, XIV y XV, 41 fraccion IV, en correlacion con el diverso
23 fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado, se hace del conocimiento de las partes que la
sentencia que se pronuncie en el presente asunto, una vez que haya
causado estado, estara a disposicién del publico para su consulta
cuando asi se solicite, lo anterior en los términos precisados en el

Considerando DECIMO de la presente resolucion.

SEPTIMO. Notifiquese personalmente a los recurrentes y al
tercero interesado en el domicilio que fue sefialado en su ocurso inicial;
girese oficio al Consejo Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana
para que por su conducto sea notificado el Comité Municipal Electoral
de Tamazunchale sefialada como responsable, por las consideraciones

esgrimidas en el Considerando DECIMO. Comuniquese y cimplase.
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A S |, por unanimidad de votos lo resolvieron y firman los
Sefiores Magistrados que integran el Tribunal Electoral del Estado,
Licenciado Rigoberto Garza de Lira, Licenciada Yolanda Pedroza
Reyes y Licenciado Oskar Kalixto Sanchez, siendo ponente el
tercero de los nombrados, quienes actian con Secretario General de
Acuerdos que autoriza, Licenciado Joel Valentin Jiménez Almanza, y
Secretaria de Estudio y Cuenta Licenciada Elizabeth Jalomo de Ledn.

Doy Fe.Rubricas.
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