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San Luis Potosi, S. L. P.,, a 25 veinticinco de abril de 2015 dos

mil quince.

VIS T O, para resolver los autos del Recurso de Revision al
rubro citado, promovido por FERNANDA SANCHEZ VEGA, en su
caracter de representante propietaria del Partido Revolucionario
Institucional, en contra de “La Resolucion de fecha 2 de Abril del afio
en curso emitié el Comité Municipal Electoral de Coxcatlan, San Luis
Potosi, mediante la cual dictaminé procedente el registro del C.
OMAR ALBERTO SONI BULOS, como candidato a Presidente
Municipal de Coxcatlan, S.L.P., para el periodo 2015-2018, postulado
por los partidos politicos: Partido Accion Nacional y Partido de la
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Revolucion Democratica, que participan en la presente contienda

electoral bajo la figura de la alianza partidaria.”

Ley Electoral:

Ley de Justicia

PRI:

PAN
PRD

PT

Constitucion Politica:

Comité Municipal:

|I. ANTECEDENTES:

GLOSARIO

Ley Electoral del Estado de San
Luis Potosi
Ley de Justicia Electoral del

Estado
Partido Revolucionario

Institucional

Partido Accion Nacional.

Partido de la  Revolucion
Democratica.

Partido del Trabajo.

Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de San Luis

Potosi
Comité Municipal Electoral de

Coxcatlan, S.L.P.

RESULTANDO

1. Alianza partidaria. El veintiséis de marzo de dos mil quince, el

Consejo Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana aprobé el

registro del convenio de alianza partidaria, entre los partidos politicos

Accion Nacional, de la Revolucion Democratica y del Trabajo, para

participar en el proceso de eleccion 2014-2015 de Ayuntamiento en

Coxcatlan, S.L.P.

2. Registro de candidato. El veintitrés de marzo de dos mil
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quince, fue presentada ante el Comité Municipal la solicitud de planilla

de mayoria relativa bajo la figura de alianza partidaria referida.

3. Dictamen de registro. El dos de abril del presente afio, el
Comité Municipal Electoral de Coxcatlan, S.L.P., emitié el dictamen de

registro correspondiente.

Il. Recepcion del expediente. El once de abril de dos mil quince
mediante oficio no. 036/2015/CME suscrito por el Comité Municipal, se
recibio en este Tribunal Electoral la demanda precisada y sus anexos, lo

que propicid la integracion del expediente TESLP/RR/33/2015.

lll. Admisioén, el catorce de abril de dos mil quince se admitié a

tramite el medio de impugnacién.

IV. Cierre de instruccion. En su oportunidad, se dicté auto de

cierre de instruccion al no existir diligencias pendientes por desahogar, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA. Este Tribunal
Electoral del Estado es competente para conocer y resolver el
presente medio de impugnacién de conformidad con el articulo 116
fraccion IV incisos b) y c¢) de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; los numerales 105, 106, punto 3, y 111 de la Ley
General; asimismo, son aplicables los articulos 30 tercer parrafo, 32 y
33 de la Constitucion Politica; a demas del 1, 2, 5, 6, 26, 27 fraccion |l,
28 fraccién Il, 30, 66 fraccion 1l, 67 fraccion |y 69 de la Ley de Justicia

Electoral.

SEGUNDO. PROCEDENCIA. Se tienen por satisfechos los
requisitos de procedencia previstos en los articulos 7, 8, 9, 79, parrafo

2,y 80 de la Ley Procesal Electoral, en los términos siguientes:
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a) Forma: La demanda se presentd por escrito, se hace constar
el nombre del actor; domicilio, asi como la persona autorizada para
oirlas y recibirlas; el nombre del tercero interesado; se identificd el
acto impugnado y la autoridad responsable; los hechos en que se
funda la impugnacion, los agravios causados por el acto reclamado,
ofrece pruebas y se asentod la firma autdgrafa del promovente, por
tanto, se cumple con los requisitos previstos en el articulo 35 de la Ley

en cita.

b) Oportunidad: Se cumple con el requisito, con las
constancias del sumario, ya que el actor tuvo conocimiento de la

resolucién impugnada el dos de abril de dos mil quince.

De ese modo, y en vista que se esta desarrollando un proceso
electoral, en términos del articulo 31, parrafo primero de la Ley de
Justicia Electoral, el plazo legal para la interposicion del medio de
impugnacion transcurrié del tres al seis de abril de dos mil quince.

Por tanto, si el escrito de demanda fue presentado el seis de
abril del afio en curso, es valido concluir que la demanda fue
presentada oportunamente, dentro del plazo legal de cuatro dias

previsto en el articulo 32 de la Ley referida.

c) Legitimaciéon y personeria: El recurso fue promovido por
parte legitima, porque en términos del articulo 33, fraccién I, en
relacion con el articulo 34 fraccion |, ambos de la Ley de Justicia
Electoral del Estado, el actor cuenta con la personalidad para
promover el presente recurso, toda vez que, el mismo es
representante propietario del Partido Revolucionario Institucional
debidamente acreditado ante el Comité Municipal Electoral de
Coxcatlan, S.L.P.

d) Interés juridico: Se cumple con este requisito, toda vez que

el acto impugnado es contrario a las pretensiones del inconforme.
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e) Definitividad: Este requisito se encuentra colmado en
términos del articulo 66, fraccién Il, de la Ley de Justicia, porque el
recurso de mérito se promueve en contra de un acto emitido por el
Comité Municipal Electoral de Coxcatlan, S.L.P., y no se exige algun
otro medio de impugnacién que deba agotarse antes de acudir al
presente recurso, por tanto, el actor esta en aptitud juridica de

promover.

En este orden de ideas, al no advertirse la actualizacion de
alguna causa de improcedencia, lo conducente es realizar el estudio

de fondo de la controversia planteada.

TERCERO.- La recurrente, FERNANDA SANCHEZ VEGA en su
caracter de representante del Partido Revolucionario Institucional ante

el Comité Municipal, manifesté los siguientes agravios:

“Agravio Primero: La resolucion que con fecha 2 de Abril del afio en curso emitio
el Comité Municipal electoral sefialando como responsable y mediante la cual,
determino la procedencia de la solicitud de registro de la C. OMAR ALBERTO
SONI BULOS, como candidato a Presidente Municipal de Coxcatlan, S.L.P., para
el periodo 2015 — 2018, postulado por los Partidos politicos: Partido Accion
Nacional y Partido de la Revolucién Democratica, en alianza partidaria, deviene
ilegal por las razones que a continuacion se expresan:

El articulo 117, faccion |l, de la Constitucion Politica del Estado de San Luis
Potosi, sefiala que para ser miembro de un Ayuntamiento de esa entidad, se
requiere: “Il. Ser originario del municipio y con un afio por lo menos de residencia
efectiva en el mismo, inmediata anterior al dia de la eleccién o designacién, en su
caso; o ser vecino del mismo, con residencia efectiva de tres anos inmediata
anterior al dia de la eleccién, o designacion.

Por su parte, los articulos 303, fraccion Ill y 3014(sic) fracciéon Ill de la Ley
Electoral del Estado de San Luis Potosi, prevén la forma en que debera
acreditarse la exigencia en comento, al tenor de lo siguiente:

ARTICULO 303. Cada solicitud de registro sera presentada por triplicado y
firmada por el Presidente estatal del partido solicitante, debiendo contener los
siguientes datos:

lll. Lugar y fecha de nacimiento, domicilio, antigiedad de su residencia,
ocupacion, y manifestacion de los candidatos de no contar con antecedentes
penales;

ARTICULO 304. A la solicitud de registro debera anexarse la siguiente
documentacién de cada uno de los candidatos:

Ill. Constancia de domicilio y antigiedad de su residencia efectiva e
ininterrumpida, expedida por el secretario del ayuntamiento que corresponda o,
en su defecto, por fedatario publico;

De lo anterior, se advierte que es obligacion del solicitante del registro de la
candidatura, efectuar las manifestaciones relacionadas al cumplimiento de los
requisitos de elegibilidad y asimismo adjuntar las documentales que soporten
tales aseveraciones, lo cual es acorde a lo sostenido por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en la jurisprudencia 9/2005,
la cual se transcribe a continuacion:

RESIDENCIA. SU ACREDITACION NO IMPUGNADA EN EL REGISTRO DE LA
CANDIDATURA GENERA PRESUNCION DE TENERLA.-En los sistemas
electorales en los que la ley exige como requisito de elegibilidad desde la fase de
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registro de candidatos, acreditar una residencia por un tiempo determinado,
dentro de la circunscripciéon por la que pretende contender, como elemento sine
qua non para obtener dicho registro, deben distinguirse dos situaciones distintas
respecto a la carga de la prueba de ese requisito de elegibilidad. La primera se
presenta al momento de solicitar y decidir lo relativo al registro de la candidatura,
caso en el cual son aplicables las reglas generales de la carga de la prueba, por
lo que el solicitante tiene el onus probandi, sin que tal circunstancia sufra alguna
modificacion, si se impugna la resolucién que concedié el registro que tuvo por
acreditado el hecho, dado que dicha resolucion se mantiene sub iudice y no
alcanza a producir los efectos de una decision que ha quedado firme, en principio,
por no haber sido impugnada. La segunda situacion se actualiza en los casos en
que la autoridad electoral concede el registro al candidato propuesto, por
considerar expresa o implicitamente que se acredité la residencia exigida por la
ley, y esta resolucién se torna definitiva, en virtud de no haberse impugnado,
pudiendo haberlo hecho, para los efectos de continuacién del proceso electoral, y
de conformidad con el principio de certeza rector en materia electoral, por lo que
sirve de base para las etapas subsecuentes, como son las de campafa, jornada
electoral y de resultados y declaracion de validez, con lo que la acreditacion del
requisito de residencia adquiere el rango de presuncion legal, toda vez que la
obligacion impuesta por la ley de acreditar la residencia, ya fue considerada como
cumplida por la autoridad electoral competente en ejercicio de sus funciones, con
lo que adquiere la fuerza juridica que le corresponde a dicha resolucién electoral,
le da firmeza durante el proceso electoral y la protege con la garantia de
presuncion de validez que corresponde a los actos administrativos; asimismo,
dicho acto constituye una garantia de la autenticidad de las elecciones, y se ve
fortalecida con los actos posteriores vinculados y que se sustentan en él,
especialmente con la jornada electoral, por lo que la modificacién de los efectos
de cualquier acto del proceso electoral, afecta en importante medida a los
restantes y, consecuentemente, la voluntad ciudadana expresada a través del
voto. Lo anterior genera una presuncion de validez de especial fuerza y entidad,
por lo que para ser desvirtuada debe exigirse la prueba plena del hecho contrario
al que la soporta. Esta posicion resulta acorde con la naturaleza y finalidades del
proceso electoral, pues tiende a la conservacion de los actos electorales
validamente celebrados, evita la imposiciéon de una doble carga procedimental a
los partidos politicos y sus candidatos, respecto a la acreditacion de la residencia,
y obliga a los partidos politicos a impugnar la falta de residencia de un candidato,
cuando tengan conocimiento de tal circunstancia, desde el momento del registro y
no hasta la calificacion de la eleccion, cuando el candidato ya se vio favorecido
por la voluntad popular, con lo que ésta se veria disminuida y frustrada.

(Enfasis afiadido).

En estas condiciones, resulta inconcuso que la responsable indebidamente
consider6 que en el caso del C. OMAR ALBERTO SONI BULOS vy los partidos
politicos que lo postulan como candidato a Presidente Municipal de Coxcatlan,
S.L.P, si habian acreditado su residencia previa en términos de lo que exige la
ley de la materia, al otorgar valor probatorio pleno a la constancia expedida por el
Secretario General del Ayuntamiento de la referida municipalidad.

Sin embargo, lo cierto es que dicha documental carece de eficacia convictiva,
pues con independencia de que sea una documental publica, no se basé en
expedientes que obraran en poder de la autoridad Municipal, ni en datos que
constaran de poder de la autoridad Municipal, ni en datos que constaran de
manera personal al Secretario del Ayuntamiento, sino Unicamente en la credencial
de elector que al efecto le fue presentada por el C. Omar Alberto Soni Bulos y a
partir de ello sin inconveniente alguno el mencionado funcionario otorgd la
constancia cuya eficacia aqui se controvierte.

Al respecto conviene tener consideracién que la Sala Superior del Tribunal
electoral del Poder Judicial de la Federacion, a través de la jurisprudencia
3/2012, establecio la forma en que debe valorarse este tipo de constancias, al
tenor de lo siguiente:

CERTIFICACIONES MUNICIPALES DE DOMICILIO, RESIDENCIA o
VECINDAD. SU VALOR PROBATORIO DEPENDE DE LOS ELEMENTOS EN
QUE SE APOYEN.- Las certificaciones expedidas por
autoridades municipales sobre la existencia del domicilio, residencia o vecindad
de determinada persona, dentro de su ambito territorial, son documentos publicos
sujetos a un régimen propio de valoracién, como elementos probatorios, dentro
del cual su menor o mayor fuerza persuasiva depende de la calidad de los datos
en que se apoyen, de tal modo que, a mayor certeza de dichos datos, mayor
fuerza probatoria de la certificacién, y viceversa. Asi, si la autoridad que las
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expide se sustenta en hechos constantes en expedientes o registros, existentes
previamente en los ayuntamientos respectivos, que contengan elementos idoneos
para acreditar suficientemente los hechos que se certifican, el documento podra
alcanzar valor de prueba plena, y en los demas casos, soélo tendra valor indiciario,
en proporcion directa con el grado de certeza que aporten los elementos de
conocimiento que les sirvan de base, los cuales pueden incrementarse con otros
elementos que los corroboren, o debilitarse con los que los contradigan.

A partir del criterio contenido en dicha jurisprudencia, se sentaron las bases a
través de las cuales deben justipreciarse las constancias como la que aqui se
rebate y que en la especie son las que se anuncian a continuacion:

Las constancias de residencia que expiden las autoridades municipales por las
que certifican la existencia del domicilio, residencia o vecindad de algun
ciudadano, son documentos publicos sujetos a un régimen sui generis de
valoracion.

Asi, su fuerza probatoria dependera de la cantidad de los datos en que se apoyen
(a mayor certeza de dichos datos, mayor fuerza probatoria de la certificacion y
viceversa).

De esta manera, una constancia de tal naturaleza, solo podra alcanzar pleno valor
convictivo cuando se sustente en hechos que consten en expedientes o registros
del ayuntamiento correspondiente, que contengan elementos idéneos para
acreditar suficientemente tales hechos.

En los demés casos, sélo tendréa valor indiciario, cuya magnitud dependera de los
elementos que hayan servido para su dictado, asi como de otros medios de
prueba que los corroboren o los contradigan.

Por lo que respecta al caso que aqui se juzga, la responsable consideré que la
constancia expedida por el Secretario General del Ayuntamiento de Coxcatlan,
San Luis Potosi, en cuyos términos certificd la residencia del candidato Omar
Alberto Soni Bulos, acreditaba debidamente la exigencia contenida en el articulo
117, fraccion Il, de la Constitucion Politica del Estado de San Luis Potosi.

Empero al analizar la constancia de mérito se observa que el funcionario
municipal que la expidid, consigné que el solicitante es originario y vecino del
Municipio de Coxcatlan, San Luis Potosi, con domicilio mencionado en la referida
constancia, en el cual tenia residencia por el periodo ahi mencionado.

Por lo tanto, resulta inconcluso que le funcionario que expidié tal constancia,
certifico el tiempo de residencia en el mencionado municipio, apoyandose
exclusivamente en la credencial de electro (sic) del solicitante, sin que conste cual
fue la otra fuente de consulta a la que acudié el mencionado funcionario para
certificar el periodo de residencia del solicitante.

En las relatadas condiciones, bajo los lineamientos de valoracién establecidos por
la Sala Superior del Tribunal electoral del Poder judicial de la Federacion,
respecto a este tipo de certificaciones, se tiene primeramente que si bien el
documento en estudio constituye una documental publica, también lo que es que
no existe certidumbre en cuanto al alcance y valor probatorio de dicha
certificacion, pues no esta sustentado en hechos constantes en expedientes o
registros, existentes previamente en los ayuntamientos respectivos, que
contengan elementos idoneos para acreditar suficientemente los hechos que se
certifican.

Ademas, dado que el unico elemento en que refiere haberse apoyado el
funcionario publico solicitante, la referida constancia unicamente puede merecer
un valor indiciario minimo.

Bajo estas condiciones, y dado que el resto de las documentales aportadas por el
tercero interesado no son eficaces ni idoneas para acreditar la residencia efectiva
e ininterrumpida exigida por el articulo 117 de la Constitucion local, debe
concluirse que el requisito de la antigliedad en la residencia no fue aprobado por
ninguno de los partidos de la alianza partidaria; Partido Acciéon Nacional y de la
Revolucion Democratica y menos aun por el C. Omar Alberto Soni Bulos, lo que
trae como consecuencia concluir validamente que dicho ciudadano no acredito
fehacientemente la residencia por el periodo exigido por el articulo 117 fraccion I,
de la Constituciéon Politica del Estado de San Luis Potosi y por lo tanto, resulta
inconcuso que dicha persona resulta inelegible para el cargo de Presidente
Municipal de Coxcatlan, S.L.P., precisamente en razén del incumplimiento a la
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exigencia contenida en la mencionada disposicién constitucional.

En tales circunstancias, como criterio orientador, es aplicable la jurisprudencia
emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, consultable en la pagina oficial
de internet de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion www.scjn.gob.mx
numero de registro IUS 167846, de rubro y texto:

RESIDENCIA. VALOR PROBATORIO DE LA CONSTANCIA EXPEDIDA POR
UNA AUTORIDAD MUNICIPAL. Para que una constancia de residencia expedida
por un presidente municipal o su secretario tenga plena eficacia probatoria,
requiere que en ella se cite tanto el periodo en que se dice residi6 o residieron los
interesados en ese lugar, como los folios y el numero del expediente, cuaderno,
legajo, libro o tomo de la dependencia relativa en donde se guarde esa
informacion, pues de faltar esos datos no se tiene certeza de su veracidad.

Por tanto, debe revocarse la resolucion que aqui se impugna, por lo que
concierne a la procedencia de la solicitud de registro de OMAR ALBERTO SONI
BULOS, como candidato a Presidencia Municipal de Coxcatlan, S.L.P., para el
periodo 2015-2018, postulado por los Partidos politicos: Partido Accién Nacional y
Partido de la Revolucién Democratica, actuando bajo la figura de la alianza
partidaria.

AGRAVIO SEGUNDO: En el presente caso se incumple lo dispuesto por el
articulo 304 fraccion 1X de la ley Electoral de San Luis Potosi, con la relacién a los
articulos 305, 306, y 312 de los estatutos del Partido a la Revolucién
Democratica, asi como el resolutivo segundo del primer pleno extraordinario del
Xl Consejo Nacional Relativo a los Criterios de la politica de alianzas para el
proceso electoral federal y procesos electorales locales del 2014-2015.

En efecto, disposicion legal estatal antes invocada previene que para autorizar el
registro de una candidatura deberd anexarse la copia certificada al acta de
asamblea del partido en la que hayan sido elegidos sus candidatos.

Por su parte las disposiciones de los estatutos del PRD establecen:

Articulo 305. Partido de la revolucion Democratica podra hacer alianzas
electorales con partidos politicos nacionales o locales registrados conforme a la
ley aplicable y en el marco de la misma.

Articulo 306. Las alianzas tendran como instrumento un convenio, un programa
comun y candidaturas comunes.

Articulo 312. El Consejo Nacional por mayoria calificada resolvera, segun el caso,
la politica de alianzas con otras fuerzas politicas en el ambito de las elecciones
federales. Por lo que hace a las elecciones locales, el Consejo Nacional resolvera
la politica de las alianzas en coordinacién con las direcciones locales del partido.

En el presente caso, ni existe acta de asamblea en la que conste la accion del C.
Omar Alberto Soni Bulos, ni existe convenio que regule la instrumentacion de la
candidatura en alianza partidaria y menos aun existe autorizacion del consejo
nacional para dicha candidatura como lo establece la nortmmativa (sic) estatutaria
del Partido de la Revolucion Democratica.

Sin embargo la mayor contravencién a la normativa interna del PRD, estriba en la
que se viola de manera ostensible el resolutivo segundo del primer pleno
extraordinario del IX Consejo Nacional Relativo a los criterios de la politica de
alianzas para el proceso electoral federal y procesos electorales locales del 2014
y 2015, que textual mente establece:

No existe proposito alguno de establecer alianzas electorales de caracter general
no con el Partido Accién Nacional ni con el Partido Revolucionario Institucional.

En tal virtud, por no darse cumplimiento a las diversas disposiciones que rigen la
vida interna del Partido de la Revolucién Democratica, resulta improcedente el
registro del C. Omar Alberto Soni Bulos”.
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CUARTO.- COMPARECENCIA DEL TERCERO INTERESADO.

El nueve de abril del presente afio, comparecié el C. EDGARDO
HURTADO PONCE, en su caracter de tercero interesado, ante el
Comité Municipal Electoral, en el término legal, manifestando lo

siguiente:

“PRETENSIONES CONCRETAS DEL COMPARECIENTE

PRIMERO.- Que sean desestimadas las pretensiones del actor toda vez que los
agravios que endereza son infundados por las razones que seran expuestas a
continuacion.

La constancia de residencia que impugna el Representante del Partido
Revolucionario Institucional es un acto emitido por autoridad competente y valida
para todos los efectos legales conducentes salvo prueba en contrario, por ello con
su exhibicién se acredita el requisito de residencia efectiva normada en la
Constitucion Politica del Estado de San Luis Potosi y en la Ley Electoral
correspondiente.

Municipal del candidato del Partido Accién Nacional.

Aunado a lo anterior, cabe destacar que la parte recurrente no exhibe ni menciona
prueba alguna que reste valor probatorio a la constancia de residencia que
impugna, por ende debe seguir surtiendo sus efectos legales maxime si se
considera que, el valor probatorio de la constancia que acredita la residencia se
robustece con la copia de la credencial de elector que obra en el mismo
expediente que este Comité Municipal Electoral considerd para aprobar el
registro.

SEGUNDO.- La jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién que
agrega en su escrito de agravios mi contraparte, no le sirve por si misma para que
sea nulificado el valor probatorio que la constancia de residencia produce, ya que
el criterio que ahi se esgrime solo da lineamientos para que ésta tenga valor
probatorio pleno, empero, del asunté del cual proviene es un litigio civil
relacionado con un emplazamiento en el Estado de Yucatan, segun el amparo en
revisiéon del cual emana que es el 104/5007 del Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Décimo Cuarto Circuito, y en ese caso se valora la constancia de
residencia desde un punto de vista civil de estricto derecho como consecuencia
de una Controversia entre particulares; no de un derecho ciudadano de votar y
ser votado, por ello es que no puede aplicarse con el mismo criterio en el asunto
en cuestion, ya que lo que tutela la tesis no tiene que ver con un requisito inserto
en el derecho Electoral para ser votado, el cual es laxo y el gobernado no debe
resentir la impericia de las autoridades en su expedicion -si es que la hubiere-
pues se parte de la buena fe de las autoridades en el desempefio de sus
funciones.

Vendria mas al caso, pero a favor de los ingreses de mi representado la
jurisprudencia que el recurrente cita de rubro: "CERTIFICACIONES
MUNICIPALES DE DOMICILIO, RESIDENCIA O VECINDAD. SU VALOR
PROBATORIO DEPENDE DE LOS ELEMENTOS EN QUE SE APOYEN" ya que
de este criterio se puede extraer que, la constancia de residencia se robustece
con otros elementos y segun los mismos es el nivel de valor probatorio que
produzca, lo que en el caso concreto robustece lo legal del dictamen aprobado
por el Comité Municipal, por que dicha constancia guarda relacién con la
credencial para votar con fotografia expedida por el Instituto Federal Electoral
ahora Instituto Nacional Electoral, y para su expediciéon dicha autoridad federal
elabora un expediente que contiene comprobante de domicilio y esta autoridad se
cerciora de la autenticidad de la documentacién presentada, de tal suerte que hay
elementos que robustecen a la constancia objetada; sin que haya elemento que le
reste valor probatorio, de ahi lo infundado de los agravios expresados al no gastar
el mero dicho del promovente de que carece de valor probatorio, pues estaba
obligado a probar su dicho y desvirtuar el alcance aunque sea indiciario que ésta
produce, y al no hacerlo la convalida.

TERCERO.- Por lo que refiere a los agravios encaminados a impugnar la Alianza
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Partidaria entre el Partido Accion Nacional y el Partido de la Revolucion
Democratica, estos deben ser declarados improcedentes por extemporaneos,
toda vez que dicha Alianza fue aprobada por el Pleno del Consejo Estatal
Electoral y de Participaciéon Ciudadana, mediante sesién de 26 de marzo de 2015,
a la cual asistié el representante del Partido Revolucionario Institucional, y segun
el articulo 50 de la Ley de Justicia Electoral del Estado de San Luis Potosi, desde
ese momento quedd notificado de tal determinacion, por lo que no puede venir
después del plazo legal de 4 dias a impugnar un acto juridico firme y que rige
para todos los efectos legales conducentes.

Ofrecer y aportar las pruebas.

Se ofrecen la presuncional legal y humana, la instrumental de actuaciones
consistente en el expediente que obra en el Comité Municipal Electoral y que se
tomé en consideracion para aprobar el registro, con el cual se pretenden acreditar
las manifestaciones vertidas en este escrito.

Documentales que refuerzan mi calidad de habitante del Municipio donde fue
aprobado mi registro, los que se relacionan con los hechos de este escrito.

f) Hacer constar el nombre y la firma autografa del compareciente”.

QUINTO. Fijacion de la Litis.

Este Tribunal Electoral procede a efectuar el estudio juridico de
los agravios externados por la parte disidente, circunscribiéndose en
su examen a los puntos sobre los que se suscite la controversia
expresa, en relacion con las razones expuestas por la autoridad

responsable y con las pruebas aportadas en el sumario.

En ese tenor, la relacion de la Litis planteada se constrifie en:

1. Que la constancia de residencia que exhibié el C. OMAR
ALBERTO SONI BULOS para su registro, carece de eficacia
juridica porque no contiene los expedientes o registros
existentes, elementos idoneos en que se baso para certificar los
hechos contenidos en dicha constancia, sino que el secretario
se limitd a sefalar: “persona ampliamente conocida, por lo
que sin inconveniente alguno se le otorga la presente”.
Situacién anterior debido a la cual carece de valor convictico el
documento presentado, como constancia de residencia,
originando ello el cumplimiento del requisito establecido por la

fraccion Il del articulo 304 de la Ley Electoral del Estado.

2. La supuesta inelegibilidad del C. OMAR ALBERTO SONI
BULOS, candidato a la Presidencia Municipal de Coxcatlan,

San Luis Potosi, por no haber cumplido con el requisito de
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elegibilidad, relativo a la residencial efectiva requerida por los
articulos 117 fraccion Il de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y 304 fraccion Il de la Ley electoral
del Estado.

. Que no existe acta de asamblea en la que conste la eleccion de

Omar Alberto Soni Bulos.

. Que no existe convenio que regule la instrumentacién de la

candidatura en alianza partidaria.

. Que se incumple lo dispuesto por el articulo 304, fraccion IX de
la Ley Electoral del Estado, con relacion a los articulos 305, 306
y 317 de los Estatutos del Partido de la Revolucion

Democratica.

. Que no existe autorizacion del Consejo Nacional para dicha
candidatura, como lo establece la norma estatutaria del Partido

de la Revolucion Democratica.

. Que se viola la normativa interna Partido de la Revolucién
Democratica, porque no se da cumplimiento al resolutivo
segundo del primer pleno extraordinario del IX Consejo
Nacional Relativo a los criterios de la politica de alianzas para el
proceso electoral federal y procesos electorales locales del
2014 y 2015, y no se da cumplimiento a las diversas
disposiciones que rigen la vida interna del Partido de la

Revolucion Democratica.

SEXTO. Calificacion de agravios y metodologia de estudio.
Del resumen general de los agravios anteriormente enunciados

como 1, 2, 3,4,5,6y7 en la fijaciéon de la Litis, resultan:
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FUNDADO el agravio identificado con el numero 1
INFUNDADO el agravio identificado con el nimero 2.
INFUNDADOS los identificados con los niumeros 3,4, 5,6 y 7.

Lo anterior de conformidad a las consideraciones vy

fundamentos legales que en adelante se precisan.

En cuanto a la metodologia de estudio aplicable, en virtud de
que la parte medular del presente recurso se centra en los dos
primeros agravios enunciados se entrara por principio de cuentas al
estudio de dichos agravios, toda vez que en uno de ellos se contiene

una causa de inelegibilidad solicitada por el recurrente.

Posteriormente seran motivo de estudio conjunto los agravios
identificados en los numerales 3, 4, 5, 6 y 7. Sefialando al respecto
que su estudio conjunto no irroga perjuicio alguno al recurrente en
virtud de que lo esencial es el estudio exhaustivo y no asi la

metodologia conjunta e individual en que se estudien.

Sirve de apoyo a lo expuesto, el criterio de la Décima Epoca.
Primera Sala. Fuente Semanario Judicial de la Federacion.
Publicacion 17 de octubre de 2014. Materia Constitucional, con el
Rubro: “AGRAVIOS EN LA APELACION. SU ANALISIS CONJUNTO
NO CONSTITUYE UNA VIOLACION AL DERECHO DE PETICION
(LEGISLACION DEL ESTADO DE QUINTANA ROO).”

SEPTIMO. Estudio de fondo.

Como se precisd, son objeto de estudio primigenio, las
manifestaciones de inconformidad 1 y 2 mismas que resulta la primera
fundada y la segunda infundada, de conformidad a las siguientes

consideraciones

Como preambulo normativo, antes de entrar de lleno al estudio
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de cada uno de los dos agravios identificados anteriormente, es

necesario traer a colacion el numeral 117 de la Constitucion Politica

del Estado de San Luis Potosi, que literalmente establece:

“Para ser miembro del Ayuntamiento, Concejo o Delegado Municipal, se

requiere:

L Ser ciudadano potosino en pleno goce de sus derechos;

II. Ser originario del municipio y con un afo por lo menos de
residencia efectiva en el mismo, inmediata anterior al dia de la
eleccion o designacion, en su caso; o ser vecino del mismo,
con residencia efectiva de tres afios inmediata anterior al dia de
la eleccion, o designacion, y

III.  No tener una multa firme pendiente de pago, o que encontrandose

sub judice no esté garantizada en los términos de las disposiciones
legales aplicables, que haya sido impuesta por responsabilidad con
motivo de los cargos publicos que hubiere desempenado en la
administracién federal, estatal o municipal; y no haber sido
condenado por sentencia firme por la comisién de delitos dolosos
que hayan ameritado pena de prision.

Los Sindicos reunirdn ademas los requisitos previstos en la ley

organica respectiva.

De la lectura del articulo anterior podemos advertir que se

refiere a los requisitos que deben cumplir los ciudadanos cuya

pretensién sea el ser miembro de algun Ayuntamiento, Concejo o

Delegado Municipal, entre los que se destaca el relativo a que el

candidato debe:

1) Ser Originario del municipio y con un afio por lo menos de

residencia efectiva en el mismo lugar, (anterior al dia de la

eleccioén o designacion); o,

2) Ser vecino del municipio con residencia efectiva de tres

anos, (anterior al dia de la eleccion o designacion).

En este sentido se puede advertir que lo requerido por la norma

constitucional no entrafia sino la constatacion de una situacién de
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hecho, es decir, que alguien viva realmente en un determinado lugar

por un tiempo determinado.

De igual forma y en concatenacion con el numeral anterior el
diverso articulo 304, fraccion Il de la Ley Electoral del Estado,

establece:

“Articulo 304. A la solicitud de registro debera anexarse la siguiente

documentacion de cada uno de los candidatos:

[..1]
lll. Constancia de domicilio y antigiiedad de su residencia efectiva e
ininterrumpida, expedida por el secretario del ayuntamiento que

corresponda o, en su defecto, por fedatario publico. [...]".

De lo anterior se concluye que los numerales en cita, se
refieren, entre otros, al requisito en particular relativo a la residencia
del candidato dentro del municipio por el que pretenda contender,
ademas del diverso constitucional que se refiere al tiempo de
permanencia, segun sea el caso, si es originario o bien es vecino del
citado lugar; sin embargo ambas normas son coincidentes en que el
candidato que pretende ser integrante de un ayuntamiento debe
residir en el municipio del cual pretende formar parte del

ayuntamiento.

En este orden de ideas, se llega a la conclusién de que el
requisito de elegibilidad establecido en el articulo 117 fraccién Il, de la
Constitucién local relativo a la residencia efectiva de por lo menos un
afio en el municipio, cuando el ciudadano es originario de ese lugar, o
bien tres afios de residencia efectiva cuando es vecino del mismo, se
funda en un elemento doble, a saber: el espacial, consistente en la
residencia efectiva en el Municipio en el cual pretende contender, y el
temporal, que se traduce en un determinado numero de afios que
deberan ser continuos e ininterrumpidos, lo cual significa que el
tiempo de residencia no puede computarse de manera discontinua o

de momento a momento, sino que basta que hayan transcurrido uno o
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tres afnos de residencia efectiva que determina la ley para cumplir con

dicho requisito.

De conformidad a ello, la exigencia de continuidad constituye
una regla para computar el factor cronolégico a que alude el precepto
en menciéon. De este modo, si la residencia efectiva tiene que ver con
cuestiones y actividades cotidianas, que demuestran el arraigo
continuado y habitual de una persona, es claro que esa relacién de
nexos que se crean entre la persona y la comunidad permite que el
residente conozca las necesidades, los deseos, las preocupaciones,
los intereses familiares, la exigencia de los problemas de la

comunidad, etcétera.

La residencia efectiva debe evidenciar que entre el individuo y
una determinada colectividad social establecida en cierto territorio, se
han creado lazos capaces de expresar una auténtica integracion, es
decir, si la vida de una persona es percibida como parte de la realidad
cotidiana en el entorno en el que se produce, porque dicha persona
vive, tiene intereses y vinculos con la comunidad de cierto lugar,
puede afirmarse que la residencia habitual de esa persona se

encuentra en ese lugar.

De igual forma por residencia ininterrumpida se debe entender
como la que constituye cuando, después de haber establecido la
residencia en un lugar determinado, ésta no la haya cambiado a otro

sitio, aunque sea temporalmente.

En conclusién, por residencia efectiva debe entenderse el lugar
donde la persona se ha establecido de manera habitual y constante,
de manera que ha creado un vinculo sociolégico por tener ahi sus
intereses, por tanto, para acreditar la residencia efectiva de una
persona, es indispensable demostrar esa situacién de hecho, que
revele que en determinado sitio, la persona que se dice residente,

tiene su centro de vida habitual, por los nexos que lo vinculan a la
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comunidad y por los intereses personales que tenga.

Una vez establecidos los parametros normativos anteriores y la
conceptualizacion de lo que a criterio de éste Tribunal debe de
entenderse por residencia, resulta entonces conveniente abordar los

motivos de disenso por parte del recurrente.

En ése sentido por lo que hace al agravio 1, ya se ha
establecido que éste consiste en que, segun el recurrente la
constancia de residencia que exhibié el C. OMAR ALBERTO SONI
BULOS para su registro, carece de eficacia juridica porque no
contiene los expedientes o registros existentes, elementos idoneos en
que se baso para certificar los hechos contenidos en dicha constancia,
sino que el secretario se limitd a sefialar: “persona ampliamente
conocida, por lo que sin inconveniente alguno se le otorga la
presente”. Situacién anterior debido a la cual, segun el recurrente, la
referida constancia carece de valor convictico, originando ello el
cumplimiento del requisito establecido por la fraccion Il del articulo
304 de la Ley Electoral del Estado.

Consecuentemente a lo anterior, el recurrente sefala que le
causa agravio la resolucion de dos de abril del afio en curso, emitida
por el Comité municipal Electoral de Coxcatlan S.L.P., en la cual
determind procedente la solicitud de registro del C. OMAR ALBERTO
SONI BULOS como Candidato a Presidente Municipal de Coxcatlan,
S.L.P. en virtud de que, refiere, la responsable indebidamente
considerd que se habia acreditado la residencia previa del candidato
en términos de lo que exige la ley de la materia, al otorgar valor
probatorio pleno a la constancia expedida por el Secretario General
del Ayuntamiento de la referida municipalidad; sin embargo, a criterio
del recurrente, como se ha establecido en el parrafo que precede, la
citada documental carece de eficacia convictiva ya que no se basé en
expedientes que obraran en poder de la autoridad municipal, ni en

datos que constaran de manera personal al Secretario del
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Ayuntamiento, pues no se especifica en base a que el citado

funcionario “sin inconveniente alguno” otorgo la constancia de mérito.

Luego entonces, el agravio precisado anteriormente identificado
con el numeral 1, es a consideracion de este Tribunal Electoral del
Estado, FUNDADO pero INSUFICIENTE para declarar Ila
INELEGIBILIDAD del candidato para contender a la Presidencia
Municipal de Coxcatlan, San Luis Potosi, por la ALIANZA
PARTIDARIA formada por los partidos PAN, PT y PRD, por lo motivos

que se precisan a continuacion.

A fin de ilustrar lo anterior tenemos que del analisis sistematico
y funcional de las disposiciones legales trasuntas (117 fraccion Il de la
Constitucidon Local y 304 Fraccién Ill de la Ley Electoral), se advierte
la necesidad legal de que los candidatos a Presidentes Municipales en
el Estado de San Luis Potosi, acrediten tener un afio de residencia
efectiva en caso de ser originarios del municipio donde se efectuaran
las elecciones, y deberan acreditar tener tres afios de residencia
efectiva, en caso de ser vecino del municipio en donde contenderan
en las elecciones para renovar los Ayuntamientos, extremo el anterior
que de acuerdo a la Ley Secundaria deberan acreditar con la
constancia de domicilio y antigledad de su residencial efectiva e
ininterrumpida, expedida ya sea por Secretario del Ayuntamiento

correspondiente o en su defecto por Fededatario Publico.

Asi las cosas, el documento idoneo para acreditar el domicilio y
antigledad de su residencia es evidentemente la constancia de
vecindad emitida por el Secretario del Ayuntamiento o la emitida en su

defecto por Fedatario Publico.

Ahora bien, respecto a la constancia de residencia expedida por
el Secretario del Ayuntamiento del Munincipio de Coxcatlan, S.L.P.,

para acreditar la residencia efectiva e ininterrumpida del C. OMAR

17



TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI
RECURSO DE REVISION
TESLP/RR/33/2015

ALBERTO SONI BULOS, como se puede apreciar en la misma el
secretario se limitd a sefialar que la expedia: “persona ampliamente
conocida, por lo que sin inconveniente alguno se le otorga la

presente”.

Luego entonces de un andlisis de la constancia citada podemos
advertir que, como bien lo refiere el recurrente, con independencia de
ser una documental publica al ser emitida por un funcionario, éste no
la expidid6 basandose en expedientes que obraran en sus archivos,
como pueden ser registros catastrales o comerciales, de los que se
obtuvieran datos para esa finalidad; ni tampoco se baso6 en datos que
constaran de manera personal al propio Secretario del Ayuntamiento,
pues, efectivamente, en la referida documental no se aprecia en que
datos o documentos se basd para expedir la multicitada constancia,
pues en la misma solo se sefialé que el C. OMAR ALBERTO SONI
BULOS, es originario y vecino de Coxcatlan, S.L.P., con una
residencia efectiva e ininterrumpida por mas de tres afios en el
domicilio particular ubicado en calle Carlos Jongitud Barrios No. 6,
Zona Centro Coxcatlan, S.L.P., C.P. 79860, acreditando su domicilio
con credencial de Elector Folio 03711021867396, agregando ademas
el secretario del ayuntamiento: “persona ampliamente conocida,
por lo que sin inconveniente alguno se le otorga la presente”; por
lo que la referida constancia, en los términos en los que se encuentra
expedida, no se le puede otorgar el valor probatorio correspondiente,
pues a pesar de haber sido expedida por un funcionario publico, éste
no la expidié basandose en expedientes que obraran en sus archivos,
ni se comprobd que el solicitante hubiere acreditado fehacientemente
con medios idoneos ante el Secretario del Ayuntamiento de Coxcatlan
S.L.P.,, la antigledad de residencia por tres afios en dicho municipio,
ya que esto lo debié acreditar con documentos que se relacionaran
precisamente con el lugar donde tiene asentado su domicilio, por
ejemplo, adjuntar a su solitud o presentar ante la autoridad una serie
de documentos en donde aparezca su domicilio, con los cuales, al

momento de valorarlos y concatenarlos entre si, se pudiera advertir
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que efectivamente el solicitante ha tenido su residencia durante el
tiempo requerido por la norma legal en un determinado lugar; por lo
tanto, como acertadamente lo hace valer el inconforme, no se le
puede otorgar el valor probatorio correspondiente a la constancia de
residencia presentada por el C. OMAR ALBERTO SONI BULOS.

Por otra parte en relacion a la constancia de residencia
anteriormente precisada, por criterio emitido por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en la tesis de
jurisprudencia 3/2012, determiné que las certificaciones municipales y
por analogia las certificaciones de los Fededatarios publicos,
generaran valor convictivo en la medida de los elementos en que se
apoyen, es decir exige la necesidad de que dichas certificaciones
contengan registros, datos de expedientes y demas documentos
vinculantes, que arriben a la conviccidn a las autoridades electorales
de que efectivamente el Funcionario o fedatario emisor consulto bases
internas que corroboran el hecho del domicilio y la residencia
plasmado dentro de la certificacion, evitando partir solamente de la
mera manifestacién personal del solicitante o del mero dicho del

Secretario del Ayuntamiento o en su caso del Fedatario Publico.

Teleologicamente el criterio Jurisprudencial considero la
necesidad de acotar el abuso de las certificaciones para acreditar los
requisitos de elegibilidad relativos al domicilio y residencia efectiva, es
decir no llegar al absurdo de que, por el sélo hecho de contar con una
certificacion se pudiera irrogar inmutablemente un valor pleno a ese
medio de conviccion, no obstante de que dicha documental no se
apoyara en elementos objetivos que evidenciaran el hecho que se
pretende probar, como como bien lo ha sostenido la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion en la tesis de
jurisprudencia numero 45/2012, al efectuar la valoracion de pruebas
documentales, no debe considerarse evidenciado algo que exceda de

lo expresamente consignado.
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Encuentra sustento a lo anterior las tesis de Jurisprudencia que a

continuacion se cita:

Partido Revolucionario Institucional vs Sala de Segunda Instancia del

Tribunal Estatal Electoral de Zacatecas, Jurisprudencia 3/2002

CERTIFICACIONES MUNICIPALES DE DOMICILIO, RESIDENCIA O
VECINDAD. SU VALOR PROBATORIO DEPENDE DE LOS ELEMENTOS
EN QUE SE APOYEN. Las certificaciones expedidas por autoridades
municipales sobre la existencia del domicilio, residencia o vecindad de
determinada persona, dentro de su ambito territorial, son documentos
publicos sujetos a un régimen propio de valoracién, como elementos
probatorios, dentro del cual su menor o mayor fuerza persuasiva depende
de la calidad de los datos en que se apoyen, de tal modo que, a mayor
certeza de dichos datos, mayor fuerza probatoria de la certificacion, y
viceversa. Asi, si la autoridad que las expide se sustenta en hechos
constantes en expedientes o registros, existentes previamente en los
ayuntamientos respectivos, que contengan elementos idéneos para
acreditar suficientemente los hechos que se certifican, el documento podra
alcanzar valor de prueba plena, y en los demés casos, sélo tendré valor
indiciario, en proporcion directa con el grado de certeza que aporten los
elementos de conocimiento que les sirvan de base, los cuales pueden
incrementarse con otros elementos que los corroboren, o debilitarse con los

que los contradigan.
Tercera Epoca:

Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-170/2001. Partido
Revolucionario Institucional. 6 de septiembre de 2001. Unanimidad de

votos.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano.
SUP-JDC-133/2001. Francisco Roman Sanchez. 30 de diciembre de 2001.

Unanimidad de votos.

Partido Revolucionario Institucional vs. Pleno del Tribunal Estatal Electoral
de Chihuahua, Jurisprudencia 45/2002

PRUEBAS DOCUMENTALES. SUS ALCANCES. Conforme a su
naturaleza, se consideran como las constancias reveladoras de hechos
determinados, porque son la representacion de uno o varios actos juridicos,
cuyo contenido es susceptible de preservar, precisamente, mediante su
elaboracion. En ellas se consignan los sucesos inherentes, con el propdsito
de evitar que con el tiempo se borren de la memoria de quienes hayan

intervenido, las circunstancias y pormenores confluentes en ese momento y
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asi, dar seguridad y certeza a los actos representados. El documento no
entrafia el acto mismo, sino que constituye el instrumento en el cual se
asientan los hechos integradores de aquél; es decir, es un objeto creado y
utilizado como medio demostrativo de uno o diversos actos juridicos que lo
generan. Por tanto, al efectuar la valoracién de este tipo de elementos de
prueba, no debe considerarse evidenciado algo que exceda de lo

expresamente consignado.’
Tercera Epoca:

La Sala Superior en sesién celebrada el veinte de mayo de dos mil dos,
aprobdé por unanimidad de seis votos la jurisprudencia que antecede y la

declaré formalmente obligatoria.

Sentado lo anterior, es preciso considerar que la constancia que
acompafo la Alianza Partidaria formada por los partidos PAN, PT Y
PRD para acreditar el requisito de domicilio y residencia efectiva del
ciudadano OMAR ALBERTO SONI BULOS, candidato a la Alcaldia del
Ayuntamiento de Coxcatlan, San Luis Potosi, visible en la foja 67 del
presente expediente, carece de eficacia probatoria como bien lo
refiere el recurrente, en tanto que no se apoya en ningun medio
objetivo registral o expediente interno, que precisen la manera de
como el Secretario del Ayuntamiento de Coxcatlan, San Luis Potosi,
tuvo la conviccion de que el solicitante tenia efectivamente el domicilio
y la residencia que certifico, elementos minimos como ya se expuso
en esta resolucién debia contener basados en la idea de la
prexistencia de datos que revelen el hecho del domicilio y la
residencia efectiva, pues la sola manifestacion del Secretario del
Ayuntamiento de existencia de domicilio y residencia sin sefalar a
través de qué medios le consta, sobrepasa el hecho que se pretende
demostrar como lo es el multicitado domicilio y residencia efectiva,

elementos necesarios para hacer procedente el registro.

De lo anterior se advierte un incumplimiento con el requisito
previsto por la fraccién Il del numeral 304 de la Ley Electoral del
Estado, porque la constancia aportada por el C. OMAR ALBERTO
SONI BULOS expedida por el Secretario del Ayuntamiento de

' El subrayado es un énfasis de este Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi.
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Coxcatlan S.L.P., adolece de vicios y se encuentra con omisiones
debido a las cuales no resulta eficaz para conferirle valor probatorio,
ademas que por otro lado no aporté constancia notarial de residencia
que acreditara el extremo exigido por la citada fraccion Ill del articulo
304 de la Ley Electoral, ya que conforme a dicho numeral no solo la
constancia municipal es la adecuada para demostrar ese requisito,
pues en la referida norma aplicable también se da la oportunidad de
acreditarlo mediante constancia de residencia expedida por Fedatario
Publico, es decir, su derecho no esta limitado, por lo que se da la
posibilidad de acreditarlo ante un procedimiento notarial. Siendo por
todo lo anterior debido a lo cual se considera fundado el agravio

identificado con el numeral 1 de ésta resolucion.

Ahora bien, el hecho de considerar fundado el agravio 1, no
implica ello una causa de inelegibilidad consecuente, en virtud de que
se hace necesario precisar en primer lugar que en el expediente que
nos ocupa no existe prueba en contrario que acredite que el C. OMAR
ALBERTO SONI BULOS tiene una residencia diversa, que la que ha
sostenido dicho candidato en el Municipio de Coxcatlan, S.L.P,,
ademas que, se acreditd haber aportado una constancia de residencia
efectiva e ininterrumpida en el referido municipio, y el hecho de que la
misma fuere expedida con vicios u omisiones no es una cuestion
atribuible al solicitante, luego entonces lo procedente, es que se
otorgue al C. OMAR ALBERTO SONI BULOS, la oportunidad de
subsanar la constancia de residencia aportada, ya sea
perfeccionandola ante la autoridad que la emitié o bien aportando una

constancia notarial expedida por fedatario publico.

Esta subsanacion de las omisiones y vicios contenidos en la
constancia de residencia, resulta aplicable a fin de otorgar al referido
candidato la garantia de audiencia, y a fin de armonizar las omisiones de
forma con lo preceptuado en el ordinal 309 de la Ley Electoral del
Estado, donde el legislador tuvo la intencién de que, la falta en el
cumplimiento a los requisitos exigibles para el registro de un candidato

por la falta de algun documento, este pudiera ser subsanado a

22



TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI
RECURSO DE REVISION
TESLP/RR/33/2015

requerimiento del propio organismo electoral al partido politico o al
candidato que hubiere incurrido en su omision, por lo que es claro que el
animo del legislador traducido en el espiritu de la norma fue abandonar
un criterio rigorista tratandose de la falta de cumplimiento de requisitos
en el registro para potenciar el derecho humano a ser votado, de ahi
entonces que quede latente el animus legis de subsanar requisitos
omitidos mediante la intervencion del propio organismo electoral a virtud
de requerimiento al ciudadano y partido politico, todo ello al imponerse
del articulo 309 segundo parrafo de la Ley Electoral del Estado, que a la
letra sefiala “ Si de la verificacion realizada se advierte que se omitié el
cumplimiento de uno o varios requisitos, ya sea que se trate de requisitos
fundamentales o los relativos a la paridad de género, el Secretario
Ejecutivo o Técnico, segun corresponda, notificara de inmediato al
partido politico o candidato independiente correspondiente, para que
dentro de las setenta y dos horas siguientes subsane el o los requisitos
omitidos o sustituya la candidatura, y le aperciba de que en el supuesto
de no hacerlo, le negara el registro correspondiente”.

Luego entonces si de la revision de los requisitos aportados, el
Comité Municipal Electoral Coxcatlan, S.L.P., los tuvo por satisfechos,
luego entonces al detectar éste Tribunal una omision o una irregularidad
en uno de los requisitos exigidos por la norma, lo procedente es su
otorgarle al partido y al candidato la garantia de audiencia para su

subsanacion.

Al respecto la Sala Superior del Poder Judicial de la Federacion, en
la tesis de Jurisprudencia: 42/2012, expuso la posibilidad de que la
autoridad electoral requiriera al gobernado para el cumplimiento de
anomalias menores en los procedimientos relacionados con el derecho al
voto 0 a ser votado, en ese sentido también el Alto Tribunal del Pais en
Derecho Electoral, ha sostenido la necesidad de considerar la figura de
requerimiento previo ante la ausencia en colmar requisitos legales, con el
fin de ponderar el ejercicio de los derechos humanos a votar o ser
votados.

Sirve de apoyo lo anterior la siguiente tesis de jurisprudencia:

Jurisprudencia niumero 42/2002.
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PREVENCION. DEBE REALIZARSE PARA SUBSANAR
FORMALIDADES O ELEMENTOS MENORES, AUNQUE NO ESTE
PREVISTA LEGALMENTE.

Consultable en la pagina 527 del volumen 1 de la compilacién oficial de

Jurisprudencia y tesis en materia electoral 1997-2013.

En otro orden de ideas, cabe sefialar que no es obstaculo para la
subsanacion de la constancia de residencia referida, el hecho de que el
tercero interesado haya presentado pruebas documentales que aporto al
presente medio de impugnacion con el fin de sostener el requisito de
domicilio y residencia efectiva, en su escrito de 09 nueve de abril de
2015, dos mil quince, mismas que se hacen consistir en copias
certificadas por el Notario Numero uno Lic. Octavio Olivares Morales y
que consisten en: credencial para votar expedida por el Instituto Federal
Electoral, de Licencia de manejo, de seis recibos de pagos de diversos
impuestos expedidos por la Secretaria de Fianzas del Gobierno del
Estado de San Luis Potosi; tres recibos originales de energia eléctrica
expedidos por la Comsién Federal de Electricidad y de dos recibos de
telefonia celular expedido por la comparia TELECEL Radiomovil DIPSA,
S.A. de C.V..

Lo anterior en virtud de que como se puede apreciar, la fraccion Il
del articulo 304 de la Ley electoral otorga dos formas a través de los
cuales los ciudadanos interesados en ser candidatos pueden acreditar su
residencia efectiva e ininterrumpida en el lugar donde pretenden ser
servidores publicos. La primera opciéon que faculta la ley es acreditar la
constancia de residencia a través de una constancia expedida por el
Secretario del Ayuntamiento y la segunda forma es acreditarla a través
de fedatario publico, sefalando en éste ultimo caso la ley en ésta
segunda posibilidad las palabras “en su defecto por”; situaciéon que
denota, la intencion de otorgar en primera instancia la facultad al
secretario del ayuntamiento que corresponda, y en su defecto a fedatario
publico.

De lo sefalado, se establece la voluntad que tuvo el legislador de

otorgar la facultad de acreditar la residencia a la esfera de gobierno mas
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cercana a la poblacion que es el municipio, esto debido a que al ser el
ayuntamiento la primera instancia de gobierno que tiene interaccion con
la poblacién, puede establecer idbneamente si la persona efectivamente
reside o no en dicho municipio, avalando con certeza la documentacién

que le es presentada para la acreditacién de tal extremo.

Por lo que el legislador, no solo previé la facultad que la residencia
efectiva e ininterrumpida se tuviera que demostrar a través de un medio
idéneo, sino que su intencion fue mas alla en el sentido de otorgar dicha
facultad a la persona que puede valorar de manera mas objetiva y real
los elementos que le son presentados para llegar a la certeza que una
persona radica en el municipio, que en éste caso es el secretario del
ayuntamiento, sobre todo en municipios pequefios donde la poblacion se
conoce Y es notorio quien realmente reside ahi, como es el caso que nos

ocupa.

Lo anterior, tiene una justificacion mas alla de una simple decision
arbitraria del legislador, de dejar en el secretario del ayuntamiento la
facultad de valorar la residencia de una persona con los elementos que
tenga a su alcance, ya que por el contrario, la esencia de dicho precepto
radica en la certeza que le puede otorgar el hecho de que un funcionario
cercano a la poblacion, pueda valorar si una persona realmente reside o

no en un lugar.

Dicho en otros palabras, la valoracion de la residencia no solo esta
sujeta a la valoracion general de las pruebas, sino que ademas se
robustece con un elemento de caracter cualitativo que es precisamente,
el hecho de que las pruebas presentadas para ése efecto, puedan ser
valoradas por el funcionario mas idéneo y cercano a la poblacién y a
quien ademas le puede constar de manera personal si la persona
realmente radica o no en un determinado lugar, funcionario publico que
es el Secretario del Ayuntamiento, quien en municipios pequefios como
el que nos ocupa, tiene mayor facilidad de ubicar a una persona en el
lugar, saber si se desenvuelve en él, encontrarselo en diversos lugares,
haberlo visto haciendo algun tramite, coincidir en reuniones, ubicar sus

familiares, sus negocios o actividades etc.
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De lo anterior se desprende la logica, del porque el legislador
depositd en el Secretario de un Ayuntamiento esa labor de expedir
constancias de residencia de domicilio, y ser dicho funcionario a quien le
correspondiera valorar los elementos que tiene a su alcance para
determinar si realmente una persona tenia o no su residencia en ése
lugar. En relacion a ello, cabe resaltar que el legislador no le confirié ni a
las comisiones distritales, ni a los comités municipales ni al propio
Consejo Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana, la labor de
valorar elementos probatorios documentales para expedir una constancia
de residencia que determine si una persona tiene su residencia o no en
determinado lugar, sino que por el contrario, como se ha venido
sosteniendo tal facultad le fue conferida al Secretario del Ayuntamiento o
en su defecto a fedatario publico; en virtud de que, como se ha dicho, es
la autoridad mas cercana a la poblacién, sobre todo en los municipios
pequefios como es el caso que nos ocupa, donde como se ha referido
anteriormente, la mayoria de la gente se conoce y puede emitir una

valoraciéon de una residencia con mayor certeza.

Ahora bien, respecto al caso particular que nos ocupa, como ya se
ha dicho en los precedentes de éste considerando, la constancia
mediante la cual se pretende acreditar la residencia, adolece de vicios u
omisiones, debido a los cuales les resta eficacia juridica a dicho
documento, sin embargo, también ha quedado establecido que los
referidos vicios u omisiones, no dan lugar a la inelegibilidad del
candidato, sino a otorgar la oportunidad de subsanar las irregularidades
en que hubieren incurrido en la expedicion de dicho documento. Pero
precisamente en lo que corresponde a esa oportunidad de subsanar las
irregularidades en que se hubiere incurrido en la expedicién de la
constancia, este Tribunal Electoral considera, que en la medida de lo
posible, se debe respetar el “debido proceso” a fin de que dichas
irregularidades sean subsanadas por la autoridad emisora de dicha
constancia, o bien en su defecto, aportar una constancia de residencia

expedida por fedatario publico.

Lo anterior, en virtud de que como se ha insistido en supra lineas, el
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secretario del ayuntamiento, es la autoridad idénea para valorar las
pruebas que le sean presentadas con la mayor objetividad, certeza y
congruencia ante su cercania con la poblacion, sobre todo en municipios
pequefios como el caso que nos ocupa, por lo tanto pueden tener una
apreciacion mas real de los documentos que le sean presentados que
incluso este propio tribunal. Ya que por ejemplo pueden presentar ante
éste tribunal electoral un recibo de luz, agua, teléfono, television satelital,
telefonia etc. para acreditar la residencia en un domicilio y lo Unico que
éste tribunal electoral podria establecer con certeza es la contratacion de
un servicio por una determinada persona, domiciliado a un lugar
determinado, mas no se podria establecer con certeza una residencia, ya
que una misma persona puede tener domiciliado varios servicios; sin
embargo esos mismos elementos valorados por un secretario de un
ayuntamiento ante la cercania que guarda con la poblacion, pueden

resultar certeros para adminicularlos a una residencia.

De ahi que éste Tribunal proponga, subsanar la constancia de
residencia con la autoridad municipal que la expidié o en su defecto
aportar una constancia de residencia expedida por fedatario publico para
acreditar el extremo, ya que si bien es cierto que éste Tribunal tiene
facultades para valorar los documentos que le presenten las partes, igual
de cierto resulta que éste Tribunal Electoral se pronuncia en el sentido de
privilegiar el debido proceso y otorgar la posibilidad de subsanar la
constancia de residencia ante el secretario del ayuntamiento que la
expidio, para que sea ésta autoridad que valore los elementos que le son
presentados, o en su defecto presentar una constancia de residencia
expedida por un fedatario publico para cumplir el requisito. Lo anterior
para efecto de salvaguardar lo mas posible la voluntad del legislador y
permitir que las personas que valoren en primera instancia los elementos
que presenten, para acreditar una residencia en un determinado
domicilio, lo sean las funcionarios mas cercanos a la poblacién como lo
son los secretarios del ayuntamiento quienes incluso por si mismos les
puede constar tal cuestion, sobre todo en municipios pequefios como es
el caso que nos ocupa Yy no asi un tribunal que puede su valoracion ser
solamente mas técnica y poco cualitativa en comparacion con el

secretario del ayuntamiento.
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En mérito de lo anterior, se REVOCA el dictamen emitido por el
Comité Municipal Electoral de Coxcatlan S.L.P. mediante el cual declar6
procedente el registro de OMAR ALBERTO SONI BULOS como
candidato a Presidente Municipal de Coxcatlan, San Luis Potosi, para el
periodo 2015-2018 y en su lugar se ordena al Comité Municipal Electoral
de Coxcatlan, San Luis Potosi, requiera al ciudadano OMAR ALBERTO
SONI BULQOS, para que en el término de 72 setenta y dos horas a que se
refiere el articulo 309 segundo parrafo de la Ley Electoral del Estado,
subsane la constancia de residencia aportada, ya sea
perfeccionandola ante la autoridad municipal que la emiti6 o bien
aportando una constancia notarial expedida por fedatario publico. Lo
anterior para efecto de que dentro del término de 72 horas concedido,
el Ciudadano OMAR ALBERTO SONI BULOS, presente ante el Comité
Municipal la CONSTANCIA DE RESIDENCIA que colme el requisito de
domicilio y residencia efectiva, previsto en los articulos 117 de la
Constitucion Policita del estado Libre y Soberano del Estado de San Luis
Potosi y 304 fraccion Ill de la Ley Electoral del Estado; en el entendido
de que en caso de no acreditar lo anterior, se declarara inelegible y se
procedera a su substitucion.

OCTAVO. Estudio de la inelegibilidad solicitada.

Por lo que hace al diverso agravio identificado en la fijacion de la
Litis con el numeral 2, consistente éste la supuesta inelegibilidad del C.
OMAR ALBERTO SONI BULOS, como candidato a la Presidencia
Municipal de Coxcatlan, San Luis Potosi, al haber incumplido con el
requisito de elegibilidad, relativo a la residencial efectiva requerida por
los articulos 117 fraccién Il de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y 304 fraccion Il de la Ley electoral del Estado. Dicho
agravio es considerado como INFUNDADO por éste Tribunal Electoral

Esto en razon de que, el hecho de considerar fundado el

agravio 1, no implica ello una causa de inelegibilidad consecuente, en

virtud de que se hace necesario precisar en primer lugar que en el
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expediente que nos ocupa no existe prueba en contrario que acredite
que el C. OMAR ALBERTO SONI BULOS tiene una residencia
diversa, que la que se ha sostenido dicho candidato en el Municipio de
Coxcatlan, S.L.P., ademas que, se acredité haber aportado una
constancia de residencia efectiva e ininterrumpida en el referido
municipio, y el hecho de que la misma fuere expedida con vicios u
omisiones no es una cuestion atribuible al solicitante, luego entonces
lo procedente, en los términos referido en el considerando SEPTIMO
de esta resolucién, es que se otorgue al C. OMAR ALBERTO SONI
BULOS, la oportunidad de subsanar la constancia de residencia
aportada, ya sea perfeccionandola ante la autoridad que la emitié o
bien aportando una constancia notarial expedida por fedatario publico.
Pero de ninguna manera ese error de forma puede dar lugar a una

inelegibilidad.

Ello es asi, porque en una primera premisa el candidato infractor
cumplié con el resto de los requisitos impuestos por las normas juridicas,
y bajo una segunda premisa porque en el mundo factico de la prueba del
hecho de domicilio y la residencia no esta demostrada indefectiblemente
la inobservancia de ese requisito legal, sino que la misma se presume
por la ausencia de una certificacion legitima, en ese tenor, la infraccién
no puede ser considerada como determinante para suprimir el derecho
humano a ser votado, pues para vencer un derecho humano a ser
votado se requiere de que la infraccion sea determinante y exponga
elementos culposos o negligentes de grado tal que sea razonablemente
evidente la afrenta de disposiciones juridicas de envergadura

considerable trascendente.

Por otro lado, se potencializa que el derecho humano a ser votado,
tutelado en el articulo 35 fraccion Il de la Ley Suprema, el cual exige la
necesidad de derrotar vicios menores en los registros de candidaturas en
los procesos electorales, a fin de poder garantizar el derecho
fundamental a participar en las contiendas electorales del Estado
Mexicano, en ese sentido se estima desproporcional la consecuencia de

declarar la inelegibilidad de un candidato cuando la constancia de

29



TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI
RECURSO DE REVISION
TESLP/RR/33/2015

domicilio y residencia efectiva contenga vicios en su contenido por la
falta de exposicion de elementos objetivos pre constituidos, pues dichos
vicios pueden ser subsanados con mejores elementos de conviccién que
se ofrezcan antes los organismos electorales respectivos, por ello este
Tribunal considera que la consecuencia de declarar inelegible al
candidato registrado sobrepasa los estandares relativos a la necesidad y
consecuencia de la infraccion, basada en la teoria del costo de la
infraccién, en donde el justiciante debe ponderar la naturaleza de la
infraccion en estrecha vinculacién al resultado aceptable, a fin de que el
resultado no sea desproporcional. Actualizandose de todo lo anterior, lo
INFUNDADO del agravio identificado con el numeral 2 de la fijacion de la
Litis de la presente resolucion.

NOVENO. Estudio de los agravios 3,4,5,6y 7
Como se ha dicho en el considerando SEXTO sera objeto de
estudio conjunto en el presente considerando los agravios

identificados con los numerales: 3,4, 5,6y 7

En ése sentido, en lo que se refiere al agravio identificado con el
numeral 3, consistente éste en: “3. Que no existe acta de asamblea
en la que conste la eleccion de Omar Alberto Soni Bulos.” Se
considera infundado dicho agravio toda vez que las aseveraciones
plantadas por el inconforme respecto a este punto son equivocadas,
ya que en el expediente en el que se actua, si se encuentra copia
certificada del acta de asamblea en donde consta la eleccion de Omar
Alberto Soni Bulos; misma constancia que consiste en copia
certificada del Acuerdo emitido por la Comision Organizadora
Electoral, relativo a la Declaratoria de Validez de la Eleccion Interna
por Militantes del Partido Accion Nacional celebrada el dia 14 de
diciembre de 2014 y Declaratoria de Candidaturas Electas a integrar
la lista de Regidores (as) de Ayuntamientos por el principio de
Representacion Proporcional e Integracion de Miembros del
Ayuntamiento por el principio de Mayoria Relativa, con motivo del

proceso electoral local 2014-2015 en el Estado de San Luis Potosi.
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Acuerdo COE/042/2014 (visible a fojas135 a 154).

En otro orden de ideas, por lo que hace a la inconformidad
planteada por el promovente y enumerada por esta autoridad como
agravio 4 relativo a: “4) Que no existe convenio que regule la
instrumentacion de la candidatura en alianza partidaria”. Se
considera infundado dicho agravio toda vez que en el expediente en
que se actua obra copia certificada del convenio de alianza partidaria,
entre los Partidos Politicos Accion Nacional, de la Revolucién
Democrética y del Trabajo, (visible a fojas 110 a 114) y del respectivo
dictamen que aprueba dicha alianza partidaria emitido por el Consejo
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana. (en copia certificada
visible a fojas 116 a 119). Las citadas documentales este Tribunal
Electoral les otorga valor probatorio pleno en términos del articulo 42
de la Ley de Justicia.

Por ultimo, por lo que hace a las inconformidades planteadas
por el promovente y enumeradas por esta autoridad como agravio 5, 6

y 7 relativas a:

5. Se incumple lo dispuesto por el articulo 304, fraccion IX de la
Ley Electoral del Estado, con relacién a los articulos 305, 306
y 317 de los Estatutos del Partido de la Revolucién

Democratica.

6. No existe autorizacion del Consejo Nacional para dicha
candidatura, como lo establece la norma estatutaria del Partido

de la Revolucion Democratica.

7. Se viola la normativa interna Partido de la Revolucion
Democratica, porque no se da cumplimiento al resolutivo
segundo del primer pleno extraordinario del IX Consejo
Nacional Relativo a los criterios de la politica de alianzas para
el proceso electoral federal y procesos electorales locales del
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2014 y 2015, y no se da cumplimiento a las diversas
disposiciones que rigen la vida interna del Partido de la

Revoluciéon Democratica.

Debido a la conexidad y la vinculacion que guardan estos tres
agravios, serdn motivo de estudio conjunto, sefialando respecto a
ellos que resultan infundados los tres motivos de disenso
anteriormente expuestos, de conformidad a los siguientes

razonamientos:

Por principio de cuentas se hace necesario destacar que no le
causa perjuicio alguno al partido politico recurrente el hecho de que
un candidato de otro partido haya sido seleccionado sin cumplir los
requisitos del Estatuto del partido postulante, esto en razén de que el
partido politico recurrente, carece de interés juridico para impugnar el
registro de un candidato de un diverso partido, cuestionando que su
designacion no fue hecha conforme con los estatutos del diverso
partido que lo postula o que en la misma designacién se cometieron
irregularidades o se violentaron las normas estatuarias, toda vez para
que fueran validas las referidas argumentaciones, resultaba necesario
que alguno miembro del partido postulante o los ciudadanos que
contendieron en el respectivo proceso interno de seleccién de
candidatos, se hubiere inconformado, situacion que en la especie no
ocurrié, ya que la recurrente en su caracter de Representante Legal
del Partido Revolucionario Institucional se inconforma por supuestas
irregularidades cometidas en la vida interna y en los procesos
democraticos del Partido de la Revolucion Democratica, cuando lo
cierto es que no le causa ningun perjuicio a la representante del
Partido Revolucionario Institucional las supuestas irregularidades,

dado que incluso no se encuentra legitimada para impugnarlas.
Sirve de apoyo a lo anterior la Tesis de Jurisprudencial
identificada con el numero: 18/2004, emitida por el Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacion que a la letra dispone lo siguiente:

32



TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI
RECURSO DE REVISION
TESLP/RR/33/2015

REGISTRO DE CANDIDATOS. NO IRROGA PERJUICIO ALGUNO A UN
PARTIDO POLITICO DIVERSO AL POSTULANTE, CUANDO SE INVOCAN
VIOLACIONES ESTATUTARIAS EN LA SELECCION DE LOS MISMOS Y
NO DE ELEGIBILIDAD .- No le perjudica a un partido politico el hecho de que
un candidato de otro partido haya sido seleccionado sin cumplir algin
requisito estatutario del postulante; lo anterior, en razéon de que un partido
politico carece de interés juridico para impugnar el registro de un candidato,
cuando éste, no obstante que cumple con los requisitos constitucionales y
legales de elegibilidad, es cuestionado porque su designacion no fue hecha
conforme con los estatutos del que lo postula o que en la misma designacion
se cometieron irregularidades, toda vez que, en este Ultimo caso, solo los
ciudadanos miembros de este partido politico o los ciudadanos que
contendieron en el respectivo proceso interno de seleccion de candidatos,
cuando ese partido politico o coalicién admita postular candidaturas externas,
pueden intentar, en caso de que la autoridad electoral otorgue el registro
solicitado por el propio partido o coalicién, alguna accién tendente a reparar la
violacién que, en su caso, hubiere cometido la autoridad. Lo anterior debe ser
asi, porque para que sea procedente la impugnacién de un partido politico en
contra del registro de un candidato postulado por otro, es necesario que
invoque que no cumple con alguno de los requisitos de elegibilidad
establecidos en la respectiva Constitucion o ley electoral, en virtud de que
dichos requisitos tienen un caracter general y son exigibles a todo candidato a
ocupar un determinado cargo de eleccion popular, con independencia del
partido politico que lo postule, esto es, se trata de cuestiones de orden
publico, porque se refieren a la idoneidad constitucional y legal de una
persona para ser registrado como candidato a un cargo de eleccién popular vy,
en su caso, ocuparlo; lo cual no sucede en el caso de que la alegacion verse
sobre el hecho de que algun candidato no cumple con cierto requisito
estatutario del partido que lo postuld, ya que estos requisitos tienen un
caracter especifico y son exigibles solo a los aspirantes a ser postulados por
parte del partido politico que los propone, toda vez que varian de partido a
partido y de estatuto a estatuto.

En ese orden de ideas, las actuaciones o los procedimientos
supuestamente irregulares que se hubieren cometido en el interior del
Partido de la Revolucién Democratica y en los procesos llevados a
cabo en ése partido politico, no le causan perjuicio a la recurrente en
su caracter de Represente Propietaria del Partido Revolucionario
Institucional, sobre todo porque las supuestas violaciones se refieren
al registro interno del candidato; ademas de que dicha etapa quedd
concluida, y no fue impugnada en el momento procesal oportuno, por
tanto, devienen infundados los agravios relativos a este punto; sirve
de apoya las siguientes tesis jurisprudenciales:

PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD EN LOS PROCESOS ELECTIVOS INTERNOS
DE LOS PARTIDOS POLITICOS. El articulo 2 de la Ley Procesal Electoral para
el Distrito Federal, establece que el sistema de medios de impugnacion tiene por
objeto garantizar la definitividad de los distintos actos y etapas de los procesos
electorales y de los procesos de participacion ciudadana. Por lo anterior, el
principio de definitividad debe entenderse en el sentido de que una vez concluido

el plazo establecido para la impugnacion de cada una de las etapas que integran
un proceso comicial, quedan firmes y, por lo mismo, se vuelven inatacables,
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principio que debe aplicarse en la organizacion de los ejercicios democraticos
internos de los partidos politicos locales. Por ello, el momento procesal oportuno
para controvertir una probable omisiéon o irregularidad dentro de un proceso
comicial interno es en el desarrollo de la etapa respectiva, asi que de no haber
sido impugnados, éstos quedaran firmes y consentidos por el actor. Asi, la
impugnacion es la manera de evitar que los actos y resoluciones adquieran el
caracter de definitivos, pues con su inconformidad el interesado hace patente que
considera que el acto u omision afecta su esfera juridica; sin embargo, es
indispensable que el perjudicado haga valer sus derechos oportunamente, pues el
no hacerlo, implica su consentimiento tacito, trayendo como consecuencia que el
acto quede firme e incélume.

PROCESO ELECTORAL. SUPUESTO EN QUE EL PRINCIPIO DE
DEFINITIVIDAD DE CADA UNA DE SUS ETAPAS PROPICIA LA
IRREPARABILIDAD DE LAS PRETENDIDAS VIOLACIONES COMETIDAS EN
UNA ETAPA ANTERIOR (LEGISLACION DEL ESTADO DE TAMAULIPAS Y
SIMILARES).- Atendiendo a lo dispuesto en los articulos 41, segundo parrafo,
fraccion 1V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que en
lo conducente dispone: "Para garantizar los principios de constitucionalidad y
legalidad de los actos y resoluciones electorales, se establecera un sistema de
medios de impugnacion en los términos que sefialen esta Constitucion y la ley.
Dicho sistema dara definitividad a las distintas etapas de los procesos
electorales ..." y, 20, segundo parrafo, fraccién lll, de la Constitucion Politica del
Estado de Tamaulipas, que en la parte correlativa, y en lo que interesa, establece:
"La ley establecera un sistema de medios de impugnacién para garantizar ... que
todos los actos y resoluciones electorales se sujeten invariablemente al principio
de legalidad ... tomando en cuenta el principio de definitividad de las etapas de los
procesos electorales ...", se concluye que las resoluciones y los actos emitidos y
llevados a cabo por las autoridades electorales correspondientes, en relacién con
el desarrollo de un proceso electoral, adquieren definitividad a la conclusion de
cada una de las etapas en que dichos actos se emiten, lo cual se prevé con la
finalidad esencial de otorgarle certeza al desarrollo de los comicios, asi como
seguridad juridica a los participantes en los mismos. En ese sentido, el acuerdo
por el cual se amplia el plazo para el registro de los representantes de los
partidos politicos ante las mesas directivas de casilla y de sus representantes
generales que pueden actuar ante las mismas por la ausencia de aquéllos, forma
parte de la etapa de preparacion de la eleccion y, toda vez que ésta concluye al
inicio de la jornada electoral, con base en el principio de definitividad de las
etapas electorales constitucionalmente previsto, resulta material y juridicamente
imposible en la etapa de resultados electorales reparar la violacién que, en su
caso, se hubiere cometido a través del referido acuerdo de ampliacién de los
correspondientes registros, en virtud de que no puede revocarse o modificarse
una situacion juridica correspondiente a una etapa anterior ya concluida, como es
el caso de la preparacién de la eleccién, toda vez que lo contrario implicaria
afectar el bien juridico protegido consistente en la certeza en el desarrollo de los
comicios y la seguridad juridica a los participantes en los mismos, ya que, al
concluir la etapa de preparacioén de la eleccion, los actos y resoluciones ocurridos
durante la misma que hayan surtido plenos efectos y no se hayan revocado o
modificado dentro de la propia etapa, deberan tenerse por definitivos y firmes con
el objeto de que los partidos politicos, ciudadanos y autoridades electorales se
conduzcan conforme a ellos durante las etapas posteriores, adquiriendo por tales
razones el caracter de irreparables a través del juicio de revision constitucional
electoral, en términos del articulo 86, parrafo 1, inciso d), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

De las tesis transcritas, se advierte que los actos emitidos vy

llevados a cabo por las autoridades electorales correspondientes, en

relacion con el desarrollo de un proceso electoral, adquieren

definitividad a la conclusion de cada una de las etapas en que dichos

actos se emiten, lo cual se prevé con la finalidad esencial de otorgarle

34



TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI
RECURSO DE REVISION
TESLP/RR/33/2015

certeza al desarrollo de los comicios, asi como seguridad juridica a los
participantes en los mismos; en ese tenor, devienen infundadas las
manifestaciones del actor respecto a las violaciones a las normas
estatutarias del Partido de la Revolucién Democratica en la eleccion
interna del candidato, toda vez que la etapa impugnada es el registro

de candidatos no la eleccion interna.

DECIMO. Efectos de la Sentencia.

Al resultar FUNDADO el agravio identificado en la fijacion de la
Litis con el numero 1, de conformidad a las consideraciones y
fundamentos legales expuestos en el considerando SEPTIMO de la
presente resolucion; toda vez que se advierte un incumplimiento del
requisito previsto por la fraccion Il del numeral 304 de la Ley Electoral
del Estado, porque la constancia aportada por el C. OMAR ALBERTO
SONI BULOS expedida por el Secretario del Ayuntamiento de
Coxcatlan S.L.P., adolece de vicios y se encuentra con omisiones
debido a las cuales no resulta eficaz para conferirle valor probatorio,
ya que el Secretario del Ayuntamiento que la expidié no sefialé en que
elementos probatorios se basé para su expedicion; ademas que por
otro lado el C. OMAR ALBERTO SONI BULOS, tampoco aportd
constancia de residencia ante fedatario publico que acreditara el
extremo exigido por la citada fraccion Il del articulo 304 de la Ley
Electoral es debido a todo lo anterior, por lo que resulta procedente el

agravio identificado con el numeral 1 de ésta resolucion.

Como consecuencia de los anterior se REVOCA el dictamen
emitido por el Comité Municipal Electoral de Coxcatlan S.L.P.
mediante el cual declar6é procedente el registro de OMAR ALBERTO
SONI BULOS como candidato a Presidente Municipal de Coxcatlan,
San Luis Potosi, para el periodo 2015-2018 y en su lugar se ordena al
Comité Municipal Electoral de Coxcatlan, San Luis Potosi, requiera al
ciudadano OMAR ALBERTO SONI BULOS, para que en el término de
72 setenta y dos horas a que se refiere el articulo 309 segundo

parrafo de la Ley Electoral del Estado, subsane la constancia de

35



TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI
RECURSO DE REVISION
TESLP/RR/33/2015

residencia aportada, ya sea perfeccionandola ante la autoridad
municipal que la emiti6 o bien aportando una constancia notarial
expedida por fedatario publico. Lo anterior para efecto de que dentro
del plazo (de 72 horas) concedido, el Ciudadano OMAR ALBERTO
SONI BULQOS, presente ante el Comité Municipal la CONSTANCIA DE
RESIDENCIA que colme el requisito de residencia efectiva e
ininterrumpida, previstos en los articulos 117 de la Constitucion
Politica del estado Libre y Soberano del Estado de San Luis Potosi y
304 fraccion 1l de la Ley Electoral del Estado; para que dentro de las
24 horas siguientes a que esto suceda, el Comité Municipal de
Coxcatlan pronuncie un dictamen en el que valore la constancia de
residencia que aporte el ciudadano OMAR ALBERTO SONI BULOS, y
haga llegar de inmediato el dictamen que conforme a derecho proceda
a éste Tribunal para verificar el cumplimiento de la presente

resolucion.

Asi mismo se apercibe al C. OMAR ALBERTO SONI BULOS,
que en caso de no presentar la constancia de residencia, en el
término de 72 horas previsto por éste tribunal, se le declarara
inelegible, en términos de lo dispuesto por el articulo 117 fraccién Il de
la Constitucion del Estado Libre y soberano de San Luis Potosi y 304
Fraccion Il de la Ley Electoral del Estado y se procedera a su

sustitucion.

DECIMO PRIMERO. Notificacién y Publicidad de la
Resolucioén.

El Comité Municipal Electoral de Coxcatlan, es un o6rgano
dependiente del Consejo Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana de conformidad con lo que establece el articulo 109 y
demas relativos de la Ley Electoral vigente, en correlacion con lo que
se desprende por el articulo 32 de la citada ley, de aqui se desglosa
que el Comité Municipal Electoral de Coxcatlan y el Consejo Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana, en proceso electoral, sean

una misma extensiéon administrativa con el objeto de llevar a buen
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término el proceso electoral en el Estado.

Por lo anteriormente expuesto, no causa perjuicio alguno a la
responsable, que este Tribunal, remita oficio, a través del Consejo
Estatal Electoral y de Participaciéon Ciudadana para que por su
conducto se lleve a cabo la notificacion a que hace referencia el
articulo 70 de la Ley de Justicia Electoral, con fundamento en los
articulos 14 fracciéon XIV y 22 fracciones XVI primera parte y XVIII de
la Ley de Justicia Electoral, con la finalidad de que sin demora alguna,
haga llegar el oficio de la notificacion de la presente resolucion al
Comité Municipal Electoral de Coxcatlan, y a su vez haga llegar a este
Organo Jurisdiccional la constancia en donde obre el citado

cumplimiento.

Por otro lado, con fundamento a en lo dispuesto por los articulos
3¢ fracciones XllI, XIV y XV, 41 fraccion IV; y por analogia el articulo
23 fraccion lll de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado, se hace del conocimiento de las partes que la
sentencia que se pronuncie en el presente asunto, una vez que haya
causado ejecutoria, estara a disposicion del publico para su consulta
cuando asi lo solicite, conforme al procedimiento de acceso a la
informacion. Asimismo, se comunica a las partes el derecho que les
asiste para manifestar, dentro del término de 3 tres dias, su
conformidad o inconformidad en que sus datos personales sefialados
en el articulo 3° fraccién Xl de la Ley en cita, se incluyan en la
publicacion, en el sentido de que la falta de oposicién expresa hara
presumir su consentimiento en ello; lo anterior, sin perjuicio de la

proteccién de oficio que al respecto opera a su favor.

Por lo expuesto y fundado, con apoyo en lo dispuesto por los
articulos 5°, 12 Fraccion |, 56, 57, 58, 59, 68 y 69 de la Ley de Justicia
Electoral, se resuelve:

RESUELVE:
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PRIMERO. Este Tribunal Electoral es competente para conocer del
Recurso de Revision interpuesto por la ciudadana FERNANDA
SANCHEZ VEGA, en su caracter de Representante Propietario del
Partido Revolucionario Institucional.

SEGUNDO.- La ciudadana FERNANDA SANCHEZ VEGA, en su
caracter de Representante Propietario del Partido Revolucionario
Institucional, tiene personalidad y legitimacién para interponer el presente
Recurso de Revision.

TERCERO.- Los agravios esgrimidos por el ciudadano la
ciudadana FERNANDA SANCHEZ VEGA, en su caracter de
Representante Propietario del Partido Revolucionario Institucional,
resulto el identificado con el numeral 1 de la fijacion de Litis FUNDADO, y
los identificados con los numerales 2, 3, 4, 5, 6 y 7 INFUNDADOS. Lo
anterior de conformidad a los argumentos y fundamentos expuestos en el
considerando SEPTIMO, OCTAVO y NOVENO de esta resolucion.

CUARTO.- En consecuencia al agravio 1 declarado FUNDADO, se
REVOCA el dictamen emitido por el Comité Municipal Electoral de
Coxcatlan S.L.P. mediante el cual declaré procedente el registro de
OMAR ALBERTO SONI BULOS como candidato a Presidente Municipal
de Coxcatlan, San Luis Potosi, para el periodo 2015-2018, para los
efectos precisados en el CONSIDERANDO DECIMO de esta resolucion.

QUINTO. Durante la substanciacion del presente recurso
comparecio TERCERO INTERESADO a deducir derechos en el
presente medio de impugnacion, mismas que fueron atendidas por

este Tribunal en el Considerando SEPTIMO de la presente resolucion.

SEXTO. Con fundamento a lo dispuesto por los articulos 3°
fracciones XllI, XIV'y XV, 41 fraccién IV, en correlacion con el diverso
23 fraccién 1l de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado, se hace del conocimiento de las partes que la
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sentencia que se pronuncie en el presente asunto, una vez que haya
causado estado, estara a disposicion del publico para su consulta
cuando asi se solicite, lo anterior en los términos precisados en el
Considerando DECIMO PRIMERO de la presente resolucion.

SEPTIMO. Notifiquese personalmente a los recurrentes y al
tercero interesado en el domicilio que fue sefalado en su ocurso
inicial; girese oficio al Consejo Estatal Electoral y de Participacién
Ciudadana para que por su conducto sea notificado el Comité
Municipal Electoral de Coxcatlan, S.L.P., sefialado como responsable,
de conformidad a las consideraciones esgrimidas en el Considerando
DECIMO PRIMERO. Comuniquese y cimplase.

A S |, por mayoria de votos lo resolvieron y firman los Sefiores
Magistrados que integran el Tribunal Electoral del Estado, licenciado
Rigoberto Garza de Lira y licenciado Oskar Kalixto Sanchez, siendo el
responsable del engrose el segundo de los nombrados, presentando la
Magistrada licenciada Yolanda Pedroza Reyes voto particular, mismo que
se agrega para sus efectos legales, quienes actian con Secretario
General de Acuerdos que autoriza Licenciado Joel Valentin Jiménez
Almanza y Secretario de Estudio y Cuenta Licenciado Enrique Davince
Alvarez Jiménez.- Doy Fe.

(RUBRICA)
LICENCIADO RIGOBERTO GARZA DE LIRA.
MAGISTRADO PRESIDENTE.

(RUBRICA)
LICENCIADO OSKAR KALIXTO SANCHEZ
MAGISTRADO.

(RUBRICA)
LICENCIADO JOEL VALENTIN JIMENEZ ALMANZA
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
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VOTO PARTICULAR QUE FORMULA LA MAGISTRADA
YOLANDA PEDROZA REYES, EN LA SENTENCIA RECAIDA AL
EXPEDIENTE TEESLP/RR[33/2015, DE CONFORMIDAD CON
LO PREVISTO EN EL ARTICULO 13 PENULTIMO PARRAFO,
DE LA LEY DE JUSTICIA ELECTORAL VIGENTE EN EL
ESTADO. SOSTENIENDO EL CRITERIO EMITIDO EN EL
PROYECTO ORIGINALMENTE PRESENTADO, MISMO QUE ES
DEL TENOR LITERAL SIGUIENTE:

QUINTO.-LITIS. Se circunscribe en determinar si la resolucién de dos
de abril de dos mil quince, emitida por el Comité Municipal Electoral
de Coxcatlan, S.L.P., la cual dictaminé procedente el registro a OMAR
ALBERTO SONI BULOS como candidato a la Presidencia Municipal
de ese municipio, postulado por el Partido Politico Accion Nacional
mediante la figura de alianza partidaria con los partidos politicos de la
Revolucion Democratica y del Trabajo, se encuentra apegada a
derecho, respecto a la residencia efectiva de dicho candidato,
requerida por los numerales 117, fraccion Il, de la Constitucién

Politica; 303, fraccion 11l y 304, fraccion lll, de la Ley Electoral.

SEXTO.- Del medio de impugnacion presentado, se advierte que la

parte actora hace valer, esencialmente, los siguientes agravios:

a) Que OMAR ALBERTO SONI BULOS candidato postulado por el
Partido Politico Accién Nacional mediante la figura de alianza
partidaria con los partido politicos de la Revolucion Democratica y del
Trabajo, no cumplidé con la residencia efectiva requerida por los
numerales 117, fraccion Il, de la Constituciéon Politica del Estado; 303,

fraccion Ill y 304, fraccién lll, de la Ley Electoral.

b) Que la constancia de residencia expedida por el Secretario General
del Ayuntamiento de Coxcatlan S.L.P., el diecinueve de febrero de dos
mil quince y presentada por OMAR ALBERTO SONI BULOS ante el
Comité Municipal, carece de eficacia, porque no contiene los
expedientes o registros existentes, o elementos idéneos en que se

baso para certificar los hechos contenidos en dicha constancia.
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c) La valoracion indebida por parte de la autoridad responsable de la
constancia de residencia expedida por el Secretario General del
Ayuntamiento de Coxcatlan S.L.P., a favor OMAR ALBERTO SONI

BULOS, para acreditar la residencia exigida por la ley.

d) Que no existe acta de asamblea en la que conste la eleccion de

Omar Alberto Soni Bulos.

e) Que no existe convenio que regule la instrumentacion de la

candidatura en alianza partidaria.

f) Que se incumple lo dispuesto por el articulo 304, fraccién IX de la
Ley Electoral del Estado, con relacién a los articulos 305, 306 y 317

de los Estatutos del Partido de la Revolucion Democratica.

g) Que no existe autorizacién del Consejo Nacional para dicha
candidatura, como lo establece la norma estatutaria del Partido de la

Revolucion Democratica.

h) Que se viola la normativa interna Partido de la Revolucion
Democratica, porque no se da cumplimiento al resolutivo segundo del
primer pleno extraordinario del IX Consejo Nacional Relativo a los
criterios de la politica de alianzas para el proceso electoral federal y
procesos electorales locales del 2014 y 2015, y no se da cumplimiento
a las diversas disposiciones que rigen la vida interna del Partido de la

Revolucion Democratica.

SEPTIMO. Estudio de fondo.

Previo al estudio de fondo sobre las consideraciones de disenso, los
agravios resefiados, podran ser analizados en orden diverso al que
fueron planteados por el promovente, pudiendo estudiarse en forma
separada o conjunta, sin que ello implique lesionar al enjuiciante pues,
con base en el principio de exhaustividad, la obligacién de este 6rgano
jurisdiccional es dar puntual contestacion a todos los agravios
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planteados en la demanda.
Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia numero 04/2000,
publicada en la Compilacion 1997-2010, Jurisprudencia y tesis en

materia electoral, Volumen 1, pagina 119-120, con rubro y texto:

AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO
CAUSA LESION. El estudio que realiza la autoridad responsable de
los agravios propuestos, ya sea que los examine en su conjunto,
separandolos en distintos grupos, o bien uno por uno y en el propio
orden de su exposicion o en orden diverso, no causa afectacion
juridica alguna que amerite la revocacion del fallo impugnado, porque
no es la forma como los agravios se analizan lo que puede originar
una lesion, sino que, lo trascendental, es que todos sean estudiados.

El estudio de las inconformidades planteadas por el actor y
enumeradas por este Tribunal Electoral como inciso a) b) y ¢) seran
estudiadas de forma conjunta por la estrecha vinculacion que existe
entre ellas; mismas que resultan infundadas, de conformidad con las

siguientes consideraciones.

Es necesario establecer, las normas legales que disponen los
requisitos que deben cumplir los candidatos que contiendan para el
cargo de presidente municipal en San Luis Potosi, entre ellos la
residencia efectiva, preceptos conferidos en la Constitucién Politica y

en la Ley Electoral, mismos que a la letra establecen lo siguiente:

Constitucion Politica

ARTICULO 117.- Para ser miembro del Ayuntamiento, Concejo o
Delegado Municipal, se requiere:

I. Ser ciudadano potosino en pleno goce de sus derechos;

Il. Ser originario del municipio y con un afo por lo menos de
residencia efectiva en el mismo, inmediata anterior al dia de la
eleccion o designacién, en su caso; o ser vecino del mismo,
con residencia efectiva de tres afnos inmediata anterior al dia de
la eleccion, o designacion, y

. No tener una multa firme pendiente de pago, o que
encontrandose sub judice no esté

garantizada en los términos de las disposiciones legales aplicables,
que haya sido impuesta por responsabilidad con motivo de los
cargos publicos que hubiere desempefiado en la administracién
federal, estatal o municipal; y no haber sido condenado por
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sentencia firme por la comisién de delitos dolosos que hayan
ameritado pena de prision.

Los Sindicos reuniran ademas los requisitos previstos en la ley organica
respectiva.

Ley Electoral

ARTICULO 304. A la solicitud de registro debera anexarse la siguiente
documentacion de cada uno de los candidatos:

I. Copia certificada del acta de nacimiento;

Il. Copia fotostatica, por ambos lados, de la credencial para votar con
fotografia vigente;

lll. Constancia de domicilio y antigiiedad de su residencia efectiva e
ininterrumpida, expedida por el secretario del ayuntamiento que
corresponda o, en su defecto, por fedatario publico;

IV. Constancia de no antecedentes penales expedida por la Direccion de
Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia del Estado o,
en su caso, por el alcaide o director del centro de readaptacion social del
distrito judicial que corresponda;

V. Manifestacion por escrito, bajo protesta de decir verdad, de:

a) No ser miembro de las fuerzas armadas en servicio activo;

b) No ser ministro de culto religioso;

c) No estar sujeto a proceso por delito doloso;

d) No contar, al momento de la presentacién de la solicitud, con un registro
como candidato a otro puesto de eleccién popular;

e) No estar inhabilitado para ocupar cargos publicos;

f) No tener una multa firme pendiente de pago, o que encontrandose sub
judice no esté garantizado en los términos de las disposiciones legales
aplicables, que haya sido impuesta por responsabilidad con motivo de los
cargos publicos que hubiere desempefiado en la administracion federal,
estatal o municipal;

g) No aceptar recursos de procedencia ilicita para campanas;

h) De respetar y hacer cumplir la Constitucion Federal, la Constitucion del
Estado, la Ley Electoral del Estado, y a las autoridades electorales;

i) No encontrarse en alguno de los supuestos de prohibicion para ser
candidato, en los términos que establece la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi.

VI. Tratandose de los candidatos a sindicos acreditar contar con el grado
de licenciado en Derecho o abogado, en los casos que establece la Ley
Organica del Municipio Libre de San Luis Potosi;

VII. Constancia firmada por los candidatos de que han aceptado la
postulacion;

VIII. En el caso de candidatos que aspiren a la reeleccion en sus cargos,
se debera anexar por cada uno de ellos, una carta que especifique los
periodos para los que han sido electos en ese cargo y la manifestacion de
estar cumpliendo los limites establecidos por la Constitucion Federal y la
Constitucion del Estado en materia de reeleccion; tratdndose de
candidatos suplentes, deberdn ademas manifestar si entraron en
funciones como propietarios, y
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IX. El partido politico solicitante debera anexar asi mismo, la copia
certificada del acta de asamblea del partido en la que hayan sido elegidos
sus candidatos.

[Enfasis afiadido]

La Constitucidn Politica dispone como requisito de elegibilidad
acreditar una residencia efectiva por un tiempo determinado, dentro
del municipio donde se pretende contender, para obtener el registro
como candidato; y la Ley Electoral dispone como debe acreditarse

dicha residencia.

Asi, el Diccionario Juridico Mexicano conceptua la residencia de la
siguiente forma:
"RESIDENCIA. |. Residencia es el lugar en el que una persona
habita. Supone una relacion de hecho de una persona con un
lugar. Puede distinguirse la residencia simple de la habitual,

porque esta Ultima requiere, para conformarse, un elemento
temporal; para ser habitual, debe ser prolongada”.

Asi, los preceptos transcritos disponen que el requisito de elegibilidad
que se analiza se cumple cuando se satisfacen los siguientes

elementos:

a) Vecindad? en el municipio respectivo, esto es, en el cual se aspira

al cargo de Presidente Municipal.

b) Residencia efectiva, es decir, que sea real, no ficticia y con el

animo de permanencia.

c) Residencia ininterrumpida, lo cual significa que después de haber
establecido la residencia en un lugar determinado, ésta no la haya

cambiado a otro sitio, aunque sea temporalmente.

d) Que esa residencia sea por lo menos de;
e Un afo, si es originario del municipio, de residencia efecti-
va en el mismo, inmediata anterior a la fecha de la elec-
cién o designacion, y en su caso;

e Tres anos, si es vecino del mismo de residencia efectiva

? La vecindad, implica elementos de fijeza y permanencia que consisten en mantener casa, familia e
intereses en una comunidad social determinada.
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inmediata anterior al dia de la eleccién o designacion.
En ese tenor, el numeral 304, fraccion lll, de la Ley Electoral exige que

se acredite dicha residencia con:

a) Constancia de domicilio y antigiedad de su residencia efectiva e
ininterrumpida;

b) Que dicha constancia sea expedida por el secretario del

ayuntamiento que corresponda o,

c) En su defecto, por fedatario publico.

Asi, tenemos que la constancia de residencia expedida a favor de
OMAR ALBERTO SONI BULOS contiene los siguientes datos:

Compromeride Contige’
DEPENDENCIA: ICIPA
DEPARTAMENTO: SECRETARIA GENERAL
No. OFICIO. 00514 /7 2015

ASUNTO: Constancia de Residencia.

A QUIEN CORRESPONDA.
PRESENTE.-

Quien suscribe C. DR. HECTOR ARMANDQ LEYVA SANCHEZ, en mi cardcter
de Secretario General de este H. Ayuntamiento de Coxcatlan, $. L. P., por
este conducto:

HAGO CONSTAR

Que el C. OMAR ALBERTO SONI BULOS, es originario y vecino de este
lugar. con una residencia efectiva e ininterrumpida por mas de tres afos en el
domicilio particular ubicado en calle: Carlos Jonguitud Barrios N°.6, zona
centro, Coxcatlan, S.L.P., C.P. 79860; acreditando su domicilio con credenciat
‘:"da\ Elector Folio 03711021867396, persona ampliamente conocida, por lo
CIUé:?“.‘ inconveniente alguno se le otorga la presente.

&\

€

Aspeticion de la parte interesada, para los usos y fines a que haya lugar, se
expide la presente en Coxcatlan, S. L. P., a los diecinueve dias del mes de
FéB¥ero del afio Dos Mil Quince.

ATENTAMENTE

10 EFECTIVO. NO REELECCION

'O GENERAL DEL J}UNTAMIENTD
]

i 7

M. Ayan

CoPH: HECTOR ARTAANDO LEYVA SANCHEZ

Fa

En tales condiciones, si bien es cierto que el candidato acompafié
constancia de residencia expedida por funcionario facultado para ello,

es decir el Secretario General del Ayuntamiento de Coxcatlan, S.L.P.
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en la que se manifiesta que OMAR ALBERTO SONI BULOS es
originario y vecino de dicho municipio, con residencia efectiva e
ininterrumpida por mas de tres afios, en el domicilio particular ubicado
en la calle Carlos Jonguitud Barrios No. 6, zona centro de Coxcatlan
S.L.P., también lo es que la misma tiene valor indiciario, porque de la
constancia referida no se desprende que elementos tomd el

Secretario del Ayuntamiento se apoy6 para expedir la certificacion.

Al caso es pertinente traer a colacion la tesis jurisprudencial emitida
por del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
publicada en la Compilaciéon Oficial de Jurisprudencia y Tesis

Relevantes 1997-2005, paginas 44-45, cuyo rubro y texto son:

CERTIFICACIONES MUNICIPALES DE DOMICILIO, RESIDENCIA
O VECINDAD. SU VALOR PROBATORIO DEPENDE DE LOS
ELEMENTOS EN QUE SE APOYEN.- Las certificaciones expedidas
por autoridades municipales sobre la existencia del domicilio,
residencia o vecindad de determinada persona, dentro de su ambito
territorial, son documentos publicos sujetos a un régimen propio de
valoracion, como elementos probatorios, dentro del cual su menor o
mayor fuerza persuasiva depende de la calidad de los datos en que
se apoyen, de tal modo que, a mayor certeza de dichos datos,
mayor fuerza probatoria de la certificacion, y viceversa. Asi, si la
autoridad que las expide se sustenta en hechos constantes en
expedientes o0 registros, existentes previamente en los
ayuntamientos respectivos, que contengan elementos idéneos para
acreditar suficientemente los hechos que se certifican, el documento
podra alcanzar valor de prueba plena, y en los demas casos, sélo
tendra valor indiciario, en proporcion directa con el grado de certeza
que aporten los elementos de conocimiento que les sirvan de base,
los cuales pueden incrementarse con otros elementos que los
corroboren, o debilitarse con los que los contradigan.

Empero, el hecho de que la certificacién se expidiera en forma
deficiente, no implica, que se tenga perdido el derecho de demostrar
la residencia, sino que como la efecto se sostiene en la tesis antes
citada, se pueden acompanar documentos que sirvan de base para
sustentar la residencia, para tener mayor grado de certeza y al ser

corroborado con otros elementos alcanzar el valor probatorio pleno.

En ese contexto, debe considerarse también que en la practica se
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evidencia la falta de eficacia real de los elementos sefalados, entre
otras cosas, porque en la mayoria de los municipios no se cumple con
los preceptos que exigen a las autoridades locales, impidiendo con
ello que las constancias que ordinariamente se expiden, tengan el
soporte estructural que les proporcione alto grado de conviccion. Sin
embargo, debe quedar claro que dicho documento al ser expedido por
un funcionario dentro del ambito de sus facultades constituye un
documento publico, cuyo valor dependera, como se menciond, de los
elementos en que se sustente, pero siempre partiendo, se insiste, de

la base del indicio.

Por ello, tomando en consideracion que es a la autoridad electoral a
quien le corresponde declarar acreditado o no el requisito de
elegibilidad, esta tiene que atender al interés de la norma
constitucional y electoral en el sentido de que el candidato
efectivamente resida en el lugar por mas de un afio o tres afios a la
fecha de la eleccion, segun sea el caso, para lo cual la constancia
de residencia puede ser sélo un indicio al que habran de
adminicularse otros elementos probatorios acopiados al

expediente del impugando.

De aqui entonces que para estar en posibilidad de concluir la falta de
acreditaciéon de alguno de los requisitos de elegibilidad dispuestos por
la norma, en la especie, la residencia y el tiempo de su duracion, que
deben tener el candidato impugnado, no basta con el analisis
individualizado de uno de los medios de prueba, sino que es menester
efectuar un analisis integral y adminiculado de todas las constancias
probatorias que obran en el expediente en el que se actua, puesto que
de ellas se puede obtener la conviccidon fundada de que el requisito se
satisface, no obstante que el documento expedido por la Secretaria
del Ayuntamiento que se acompané a la solicitud de registro no haga

prueba plena y sélo alcance valor indiciario.

En tanto que, en el caso en analisis constan los siguientes medios de
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prueba:

a) Copia certificada por el Lic. Octaviano Olivares Morales, Notario
Publico Numero Uno, en ejercicio en el distrito judicial de Tancanhuitz,
San Luis Potosi, de la credencial para votar expedida por el Registro
Federal de Electores del Instituto Federal Electoral, del C. OMAR
ALBERTO SONI BULOS, en la que se sefiala tiene como domicilio en
la Calle Carlos Jonguitud Barrios 6, Colonia ZONA Centro 79860,
Coxcatlan, S.L.P. documental que tiene valor indiciario, en cuanto a la

residencia a que se pretende demostrar.

Al caso se trae a colacion, el criterio en la tesis visible en la pagina
1392, del Tomo IX, correspondiente al mes de marzo de mil
novecientos noventa y nueve, del Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Novena Epoca, que a la letra dice:

DOMICILIO, LA CREDENCIAL DE ELECTOR NO HACE PRUEBA PLENA
DEL. SOLO SE LE DEBE OTORGAR VALOR INDICIARIO. La credencial
de elector con fotografia no es un documento publico idéneo para
acreditar el domicilio de una persona; debe ser adminiculada con otras
pruebas de las permitidas por la ley, que demuestren que la oferente
realiza sus actividades cotidianas en el mismo domicilio que indica la
documental, debido a que los registros del Instituto Federal Electoral se
forman con los datos proporcionados por los ciudadanos que acuden al
mismo a pedir su anotacion; sin embargo, la verificacién que practica la
autoridad electoral de los datos que se le proporcionan solo puede
entenderse para efectos del propio registro, no asi para hacer prueba
plena ante autoridad diversa como serian los 6rganos jurisdiccionales
respecto de los domicilios de los electores, ya que ningun precepto legal
apoya tal eficacia, que no debe entenderse comprendida en la naturaleza
publica de dicho documento, pues ello a lo sumo acreditaria que ante
dicho registro determinada persona manifesté tener el domicilio que se
indica en su credencial de elector y, en su caso, que ante el mismo
presentd determinada constancia tendiente a acreditarlo, mas ese registro
no sustituye la potestad jurisdiccional de examinar el alcance y valor
probatorio de tales elementos justificativos, cuya eficacia s6lo a ésta
corresponde establecer dentro del procedimiento en el que se cumplan
sus formalidades esenciales; razon por la cual la credencial mencionada
no hace prueba plena del domicilio de la persona, segun lo pretende la
oferente y es correcto que el juzgador Unicamente le otorgara el valor de
indicio.

b) Copia certificada por el Secretario Técnico del Comité Municipal

Electoral Coxcatlan, de Acta de Nacimiento a nombre de Omar Alberto
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Soni Bulos; documental publica que tiene pleno valor probatorio para
acredita el lugar de nacimiento, y lo coloca en la hipdtesis contenida
en el precepto constitucional citado, en cuanto que al ser originario de
esa entidad, tiene que demostrar la residencia de por lo menos un

ano.

Las siguientes documentales corroboran el domicilio citado tanto en la
constancia de residencia, como en la credencial para votar, y tienen
valor probatorio indiciario en lo individual, en cuanto a la acreditacién

del domicilio de Omar Alberto Soni Bulos.

1) Copia certificada por el Lic. Octavio Olivares Morales,
Notario Publico Numero Uno, en ejercicio en el distrito judicial
de Tancanhuitz, San Luis Potosi, de Licencia de Conducir,
expedida por el Secretario de Seguridad Publica, a nombre de
C. OMAR ALBERTO SONI BULOS, con fecha de expedicién
18 de mayo del afio 2012.

2) Copia certificada por el Lic. Octavio Olivares Morales,
Notario Publico Niumero Uno, en ejercicio en el distrito judicial
de Tancanhuitz, San Luis Potosi, de recibo N°NC1304874,
expedido por la Direccion General de Ingresos de la Direccién
de Recaudaciéon y Politica Fiscal, a nombre del C. OMAR
ALBERTO SONI BULOS, con fecha de expedicion 28 de
septiembre del afio 2010.

3) Copia certificada por el Lic. Octavio Olivares Morales,
Notario Publico Numero Uno, en ejercicio en el distrito judicial
de Tancanhuitz, San Luis Potosi, de Recibo N°NC2153632,
expedido por la Direccion General de Ingresos de la Direccién
de Recaudacién y Politica Fiscal, a nombre del C. OMAR
ALBERTO SONI BULOS, con fecha de expedicion 29 de abril
del afio 2011.
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4) Copia certificada por el Lic. Octavio Olivares Morales,
Notario Publico Niamero Uno, en ejercicio en el distrito judicial
de Tancanhuitz, San Luis Potosi, de recibo N°NC2900292,
expedido por la Direccion General de Ingresos de la Direccién
de Recaudaciéon y Politica Fiscal, a nombre del C. OMAR
ALBERTO SONI BULOS, con fecha de expedicién 04 de junio
del afio 2012.

5) Copia certificada por el Lic. Octavio Olivares Morales,
Notario Publico Numero Uno, en ejercicio en el distrito judicial
de Tancanhuitz, San Luis Potosi, de recibo N°NC3599168,
expedido por la Direccion General de Ingresos de la Direccién
de Recaudaciéon y Politica Fiscal, a nombre del C. OMAR
ALBERTO SONI BULOS, con fecha de expedicion 15 de
marzo del afio 2013.

6) Copia certificada por el Lic. Octavio Olivares Morales,
Notario Publico Numero Uno, en ejercicio en el distrito judicial
de Tancanhuitz, San Luis Potosi, de recibo N°NC3726494,
expedido por la Direccion General de Ingresos de la Direccién
de Recaudaciéon y Politica Fiscal, a nombre del C. OMAR
ALBERTO SONI BULOS, con fecha de expedicién 05 de junio
del afio 2013.

7) Copia certificada por el Lic. Octavio Olivares Morales,
Notario Publico Numero Uno, en ejercicio en el distrito judicial
de Tancanhuitz, San Luis Potosi, de recibo N°NC4277276,
expedido por la Direccion General de Ingresos de la Direccidn
de Recaudacién y Politica Fiscal, a nombre del C. OMAR
ALBERTO SONI BULOS, con fecha de expedicion 21 de
febrero del afio 2014.

8) Recibo original expedido por la Comisién Federal de
Electricidad, con numero de servicio 943 980 500 723, a
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nombre del C. Omar Alberto Soni Bulos, con fecha de

impresion 07 de agosto del afio 2013.

9) Recibo original expedido por la Comision Federal de
Electricidad, con numero de servicio 943 980 500 723, a
nombre del C. Omar Alberto Soni Bulos, con fecha de

impresién 07 de febrero del afio 2014.

10) Recibo original expedido por la Comision Federal de
Electricidad, con numero de servicio 943 980 500 723, a
nombre del C. Omar Alberto Soni Bulos, con fecha de

impresion 09 de febrero del afio 2015.

11) Factura Original N°MX-4932274 expedida por Radiomovil
DIPSA, S.A de C.V,, de fecha 09 de agosto del afio 2013, a
nombre del C. Omar Alberto Soni Bulos.

Las documentales citadas son valoradas en su conjunto y tienen pleno
valor probatorio, de conformidad con establecido por los articulos 39,
I, II; y 40 fraccion |, inciso b, c, d) y ultimo parrafo, para acreditar
acreditan fehacientemente la residencia efectiva del C OMAR
ALBERTO SONI BULOS, en Coxcatlan, S.L.P.

Ademas, de que no consta en el expediente prueba que controvierta
la residencia efectiva e ininterrumpida referida del C. OMAR
ALBERTO SONI BULOS en el municipio de Coxcatlan, S.L.P.

Atento a lo anterior, al adminicular la constancia de residencia, con el
resto de las referidas documentales que integran el expediente;
generan convicciéon suficiente en este Tribunal Electoral, los medios
de prueba citados para concluir que el C. OMAR ALBERTO SONI
BULOS acredité el requisito de elegibilidad dispuesto por los
numerales 117, fraccion Il, de la Constitucidon Politica; 303, fraccién Il

y 304, fraccion lll, de la Ley Electoral.
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Por otra parte, en cuanto al estudio del agravio marcado como inciso

d) relativo a;

d) Que no existe acta de asamblea en la que conste la eleccion
de Omar Alberto Soni Bulos.

Agravio infundado por las siguientes consideraciones:

Las aseveraciones plantadas por el inconforme respecto a este punto
son incorrectas, toda vez que en el expediente en el que se actua si
encuentra copia certificada del acta de asamblea del Partido Accion
Nacional en donde consta la eleccion de Omar Alberto Soni Bulos;
consiste en copia certificada del Acuerdo emitido por la Comision
Organizadora Electoral relativo a la Declaratorio de Validez de la
Eleccion Interna por Militantes del Partido Accion Nacional celebrada
el dia 14 de diciembre de 2014 y Declaratoria de Candidaturas Electas
a integrar la lista de Regidores (as) de Ayuntamientos por el principio
de Representacion Proporcional e Integracibn de Miembros del
Ayuntamiento por el principio de Mayoria Relativa, con motivo del
proceso electoral local 2014-2015 en el Estado de San Luis Potosi.
Acuerdo COE/042/2014 (visible a fojas135 a 154).

La inconformidad planteada por el promovente y enumerada por esta

autoridad como inciso e) relativa a;

e) Que no existe convenio que regule la instrumentacion de la

candidatura en alianza partidaria.

De igual forma, también consta en el expediente en que se actua
copia certificada del convenio de alianza partidaria, entre los Partidos
Politicos Accidn Nacional, de la Revolucion Democratica y del Trabajo,
(visible a fojas 110 a 114) y del respectivo dictamen que aprueba

dicha alianza partidaria emitido por el Consejo Estatal Electoral y de
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Participacion Ciudadana. (en copia certificada visible a fojas 116 a
119).

De igual forma las documentales citadas tienen pleno valor probatorio

en términos del articulo 42 de la Ley de Justicia.

Por ultimo, de igual modo el estudio de las inconformidades
planteadas por el actor y enumeradas por este 6rgano jurisdiccional

como inciso f) g) y h) relativas a que,

f) Se incumple lo dispuesto por el articulo 304, fraccion IX de la
Ley Electoral del Estado, con relacién a los articulos 305, 306
y 317 de los Estatutos del Partido de la Revolucién

Democratica.

g) No existe autorizacion del Consejo Nacional para dicha
candidatura, como lo establece la norma estatutaria del Partido

de la Revolucion Democratica.

h) Se viola la normativa interna Partido de la Revolucién
Democratica, porque no se da cumplimiento al resolutivo
segundo del primer pleno extraordinario del IX Consejo
Nacional Relativo a los criterios de la politica de alianzas para
el proceso electoral federal y procesos electorales locales del
2014 y 2015, y no se da cumplimiento a las diversas
disposiciones que rigen la vida interna del Partido de la

Revolucion Democratica.
Las cuales se estudian de forma conjunta por la estrecha vinculacién
que existe entre ellas; mismas que son infundadas, de conformidad

con las siguientes consideraciones.

No le causa perjuicio alguno al partido politico recurrente el hecho de
que un candidato de otro partido haya sido seleccionado sin cumplir
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los requisitos del Estatuto del partido postulante, en razén de que el
partido politico carece de interés juridico para impugnar el registro de
un candidato, cuestionando que su designacion no fue hecha
conforme con los estatutos del que lo postula o que en la misma
designacion se cometieron irregularidades o se violentaron las normas
estatuarias, toda vez que, en este ultimo caso, solo los ciudadanos
miembros de este partido politico o los ciudadanos que contendieron
en el respectivo proceso interno de seleccién de candidatos son los
legitimados para impugnar dichas irregularidades; sirve de apoyo la
tesis de jurisprudencia 18/2004, emitida por el Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacién que a la letra dispone lo siguiente:

REGISTRO DE CANDIDATOS. NO IRROGA PERJUICIO ALGUNO
A UN PARTIDO POLITICO DIVERSO AL POSTULANTE, CUANDO
SE INVOCAN VIOLACIONES ESTATUTARIAS EN LA
SELECCION DE LOS MISMOS Y NO DE ELEGIBILIDAD .- No le
perjudica a un partido politico el hecho de que un candidato de otro
partido haya sido seleccionado sin cumplir algun requisito
estatutario del postulante; lo anterior, en razén de que un partido
politico carece de interés juridico para impugnar el registro de un
candidato, cuando éste, no obstante que cumple con los requisitos
constitucionales y legales de elegibilidad, es cuestionado porque su
designaciéon no fue hecha conforme con los estatutos del que lo
postula o que en la misma designacion se cometieron
irregularidades, toda vez que, en este ultimo caso, soélo los
ciudadanos miembros de este partido politico o los ciudadanos que
contendieron en el respectivo proceso interno de seleccion de
candidatos, cuando ese partido politico o coalicién admita postular
candidaturas externas, pueden intentar, en caso de que la autoridad
electoral otorgue el registro solicitado por el propio partido o
coalicion, alguna accién tendente a reparar la violaciéon que, en su
caso, hubiere cometido la autoridad. Lo anterior debe ser asi,
porque para que sea procedente la impugnaciéon de un partido
politico en contra del registro de un candidato postulado por otro, es
necesario que invoque que no cumple con alguno de los requisitos
de elegibilidad establecidos en la respectiva Constitucion o ley
electoral, en virtud de que dichos requisitos tienen un caracter
general y son exigibles a todo candidato a ocupar un determinado
cargo de eleccién popular, con independencia del partido politico
que lo postule, esto es, se trata de cuestiones de orden publico,
porque se refieren a la idoneidad constitucional y legal de una
persona para ser registrado como candidato a un cargo de eleccién
popular y, en su caso, ocuparlo; lo cual no sucede en el caso de que
la alegacién verse sobre el hecho de que algun candidato no
cumple con cierto requisito estatutario del partido que lo postuld, ya
que estos requisitos tienen un caracter especifico y son exigibles
sélo a los aspirantes a ser postulados por parte del partido politico
que los propone, toda vez que varian de partido a partido y de
estatuto a estatuto.
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Asi, como ya se dijo las actuaciones no le causan perjuicio al actor
porque las mismas refieren violaciones en el registro interno del
candidato; ademas de que dicha etapa quedd concluida, y no fue
impugnada en el momento procesal oportuno, por tanto, devienen
infundados los agravios relativos a este punto; sirve de apoya las
siguientes tesis jurisprudenciales:

PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD EN LOS PROCESOS ELECTIVOS
INTERNOS DE LOS PARTIDOS POLITICOS. El articulo 2 de la Ley
Procesal Electoral para el Distrito Federal, establece que el sistema
de medios de impugnacién tiene por objeto garantizar la
definitividad de los distintos actos y etapas de los procesos
electorales y de los procesos de participacion ciudadana. Por lo
anterior, el principio de definitividad debe entenderse en el sentido
de que una vez concluido el plazo establecido para la impugnacién
de cada una de las etapas que integran un proceso comicial,
quedan firmes y, por lo mismo, se vuelven inatacables, principio que
debe aplicarse en la organizacion de los ejercicios democraticos
internos de los partidos politicos locales. Por ello, el momento
procesal oportuno para controvertir una probable omisién o
irregularidad dentro de un proceso comicial interno es en el
desarrollo de la etapa respectiva, asi que de no haber sido
impugnados, éstos quedaran firmes y consentidos por el actor. Asi,
la impugnacion es la manera de evitar que los actos y resoluciones
adquieran el caracter de definitivos, pues con su inconformidad el
interesado hace patente que considera que el acto u omision afecta
su esfera juridica; sin embargo, es indispensable que el perjudicado
haga valer sus derechos oportunamente, pues el no hacerlo, implica
su consentimiento tacito, trayendo como consecuencia que el acto
quede firme e incélume.

PROCESO ELECTORAL. SUPUESTO EN QUE EL PRINCIPIO DE
DEFINITIVIDAD DE CADA UNA DE SUS ETAPAS PROPICIA LA
IRREPARABILIDAD DE LAS PRETENDIDAS VIOLACIONES
COMETIDAS EN UNA ETAPA ANTERIOR (LEGISLACION DEL
ESTADO DE TAMAULIPAS Y SIMILARES).- Atendiendo a lo
dispuesto en los articulos 41, segundo parrafo, fraccion IV, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que en lo
conducente dispone: "Para garantizar los principios de
constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones
electorales, se establecera un sistema de medios de impugnacién
en los términos que sefalen esta Constitucion y la ley. Dicho
sistema dara definitividad a las distintas etapas de los procesos
electorales ..." y, 20, segundo parrafo, fraccién Ill, de la Constitucién
Politica del Estado de Tamaulipas, que en la parte correlativa, y en
lo que interesa, establece: "La ley establecera un sistema de medios
de impugnaciéon para garantizar ... que todos los actos vy
resoluciones electorales se sujeten invariablemente al principio de
legalidad ... tomando en cuenta el principio de definitividad de las
etapas de los procesos electorales ..", se concluye que las
resoluciones y los actos emitidos y llevados a cabo por las
autoridades electorales correspondientes, en relacion con el
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desarrollo de un proceso electoral, adquieren definitividad a la
conclusién de cada una de las etapas en que dichos actos se
emiten, lo cual se prevé con la finalidad esencial de otorgarle
certeza al desarrollo de los comicios, asi como seguridad juridica a
los participantes en los mismos. En ese sentido, el acuerdo por el
cual se amplia el plazo para el registro de los representantes de los
partidos politicos ante las mesas directivas de casilla y de sus
representantes generales que pueden actuar ante las mismas por la
ausencia de aquéllos, forma parte de la etapa de preparacion de la
eleccién y, toda vez que ésta concluye al inicio de la jornada
electoral, con base en el principio de definitividad de las etapas
electorales constitucionalmente previsto, resulta material vy
juridicamente imposible en la etapa de resultados electorales
reparar la violacién que, en su caso, se hubiere cometido a través
del referido acuerdo de ampliacion de los correspondientes
registros, en virtud de que no puede revocarse o modificarse una
situacion juridica correspondiente a una etapa anterior ya concluida,
como es el caso de la preparacion de la eleccion, toda vez que lo
contrario implicaria afectar el bien juridico protegido consistente en
la certeza en el desarrollo de los comicios y la seguridad juridica a
los participantes en los mismos, ya que, al concluir la etapa de
preparacion de la eleccion, los actos y resoluciones ocurridos
durante la misma que hayan surtido plenos efectos y no se hayan
revocado o modificado dentro de la propia etapa, deberan tenerse
por definitivos y firmes con el objeto de que los partidos politicos,
ciudadanos y autoridades electorales se conduzcan conforme a
ellos durante las etapas posteriores, adquiriendo por tales razones
el caracter de irreparables a través del juicio de revision
constitucional electoral, en términos del articulo 86, parrafo 1, inciso
d), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral.

De las tesis transcritas, se advierte que los actos emitidos y llevados a
cabo por las autoridades electorales correspondientes, en relacion con
el desarrollo de un proceso electoral, adquieren definitividad a la
conclusion de cada una de las etapas en que dichos actos se emiten,
lo cual se prevé con la finalidad esencial de otorgarle certeza al
desarrollo de los comicios, asi como seguridad juridica a los
participantes en los mismos; en ese tenor, devienen infundadas las
manifestaciones del actor respecto a las violaciones a las normas
estatutarias del Partido de la Revolucion Democratica en la eleccién
interna del candidato, toda vez que la etapa impugnada es el registro

de candidatos no la eleccién interna.

Por consecuencia, al haberse acreditado la elegibilidad del impugnado

en los términos que antecede se confirma el dictamen de registro
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emitido por el Comité Municipal de Coxcaltan, S.L.P.,, a favor de
OMAR ALBERTO SONI BULOS como candidato a Presidente
Municipal de ese Ayuntamiento, postulado por la alianza partidaria
conformada por los Partidos Politicos Accion Nacional de la

Revolucion Democratica y del Trabajo.

En cuanto a las manifestaciones del tercero interesado, las mismas
fueron consideradas en el presente fallo, y las pruebas aportadas

fueron valoradas en términos de ley.

Por expuesto y fundado, de conformidad con los dispuesto por el

articulo 56, fraccion V), de la Ley de Justicia se,

Resuelve:

PRIMERO. Este Tribunal Electoral del Estado, es competente para

conocer y resolver el presente recurso de revision.

SEGUNDO. Los agravios expresados por el inconforme resultaron

infundados.

TERCERO. Se confirma el dictamen de registro emitido por el Comité
Municipal de Coxclatlan, S.L.P., el dos de abril del presente afio, a
favor de OMAR ALBERTO SONI BULOS, como candidato a
Presidente Municipal de ese Ayuntamiento, postulado por la alianza
partidaria conformada por los Partidos Politicos Acciéon Nacional de la

Revolucion Democratica y del Trabajo.

CUARTO. Con fundamento a lo dispuesto por los articulos 3°
fracciones XIIl, XIV'y XV, 41 fraccion IV, en correlacion con el diverso
23 fraccion lll de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado, se hace del conocimiento de las partes que la
sentencia que se pronuncie en el presente asunto, una vez que haya

causado estado, estara a disposicion del publico para su consulta
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cuando asi se solicite, conforme al procedimiento de acceso a la
informacion. Asimismo, se comunica a las partes el derecho que les
asiste para manifestar su conformidad o inconformidad en que sus
datos personales sefialados en el articulo 3° fraccion Xl de la Ley en
cita, se incluyan en la publicacion, en el sentido de que la falta de
oposicion expresa hara presumir su consentimiento en ello, lo anterior,
sin perjuicio de la proteccién de oficio que al respecto opera a su

favor. Rubricas.
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