SE PUBLICA LA PRESENTE LISTA DE ACUERDOS DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, PUBLICADA EN
LOS ESTRADOS DE LA MISMA A LAS 15:00 QUINCE HORAS DEL
DIA 10 DIEZ DEL MES DE MAYO DEL ANO 2018 DOS MIL
DIECIOCHO CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS
ARTICULOS 31, 44, 47 Y 53 FRACCION V DE LA LEY DE
JUSTICIA ELECTORAL DEL ESTADO.

RECURSO DE RECONSIDERACION DENTRO DEL RECURSO
DE REVISION NUMERO TESLP/RR/07/2018 PROMOVIDO POR
EL TERCERO INTERESADO ANGEL MARIA CANDIA PARDO,
REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCION NACIONAL, EN
CONTRA DEL: “acuerdo de fecha 06 seis del mes y afo en curso, dictado por
la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes, instructora y ponente en el presente
expediente” DEL CUAL SE DICTO LA SIGUIENTE RESOLUCION, QUE A

LA LETRA DICTA: “San Luis Potosi, S. L. P., a 10 diez de mayo de 2018 dos
mil dieciocho.

VISTOS los autos para resolver el Recurso de Reconsideracion
promovido por el tercero interesado Angel Maria Candia Pardo, representante del
Partido Accion Nacional, dentro del recurso de revision identificado con el clave
namero TESLP-RR-07/2018; en contra del acuerdo de fecha 06 seis del mes y
afio en curso, dictado por la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes, instructora y
ponente en el presente expediente.

GLOSARIO.

> Acuerdo impugnado. Acuerdo de fecha 06 seis de mayo de 2018 dos mil
dieciocho dictado por la Magistrada Instructora Yolanda Pedroza Reyes,
dentro del recurso de revision identificado con numero de expediente
TESLP/RR/07/2018, del indice de este Tribunal; por el que se decretd el
cierre de instruccion en dicho medio de impugnacioén

Constitucién Politica Federal. Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Constitucién Politica del Estado. Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de San Luis Potosi

Ley de Justicia Electoral. Ley de Justicia Electoral vigente para el Estado de
San Luis Potosi.

Medio de impugnacién de origen. Recurso de Revision TESLP/RR07/2018
del indice de este Tribunal.

Promovente en el recurso de reconsideracién. Parido Accién Nacional
Tercero interesado. Partido Accién Nacional.

Tribunal Electoral. Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi.

vVVV VvV VYV VYV VYV

1. ANTECEDENTES RELEVANTES.

De las constancias de autos, se advierte lo siguiente:

1.1 Inicio del proceso electoral 2017-2018. El 01 uno de septiembre de
2017 dos mil diecisiete se celebrd la sesién ordinaria donde se instaldé formalmente
el CEEPAC, para el inicio del proceso de eleccion y renovacion de Diputados que
integraran la LXII Legislatura del H. Congreso del Estado, y los 58 Ayuntamientos
del mismo, ambas para el periodo constitucional 2018-2021; con lo cual inicié
formalmente el proceso electoral ordinario 2017-2018, atento a lo previsto en el
articulo 284 parrafo primero, de la Ley Electoral del Estado.

1.2 Solicitud de registro de candidatos. El 27 veintisiete de marzo del afio en
curso, el representante del Partido Accion Nacional presentdé ante el Comité
Municipal Electoral de San Luis Potosi, la solicitud de registro de planilla de mayoria
relativa y lista de candidatos a Regidores de representacion proporcional del Partido
Accién Nacional, correspondiente al municipio de San Luis Potosi, entre ellos, el de
Francisco Xavier Nava Palacios, para contender por el cargo de Presidente
Municipal de San Luis Potosi.

1.3 Procedencia del registro de candidatos. El 20 veinte de abril de 2018 dos mil
dieciocho, el Comité Municipal Electoral declard procedente el registro de la planilla
de mayoria relativa y lista de candidatos a regidores de representacion proporcional,
propuesta por el Partido Accion Nacional para el Ayuntamiento de San Luis Potosi,
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S.L.P.; aprobando, entre otros, la postulacidon de Francisco Xavier Nava Palacios al
cargo de Presidente Municipal de San Luis Potosi.

1.4 Recurso de revisiéon. En contra del dictamen mencionado en el apartado que
antecede, el 24 veinticuatro de abril de 2018 dos mil dieciocho, el Partido de la
Revolucion Democratica interpuso ante la autoridad responsable y por conducto de
Su representante propietario, un recurso de revisién, sosteniendo, en esencia, que el
candidato Francisco Xavier Nava Palacios no reldne el requisito de eligibilidad
relativo a la residencia, previsto en el articulo 117 fraccion Il, de la Constitucién
Politica del Estado, en razon de que la constancia de residencia que se exhibié para
acreditar dicho requisito, es apdcrifa.

15 Aviso del medio de impugnacién interpuesto. Mediante oficio
CEEPAC/CMESLP/035/2018 de fecha 24 veinticuatro de abril de 2018 dos mil
dieciocho, el C. José Jaime Sanchez Ferro y Blanca Monserrat del Carmen Donjuan
Escobedo, Consejero Presidente y Secretaria Técnica del Comité Municipal
Electoral, comunicaron a este Tribunal Electoral la interposicion del Recurso de
Revisién que nos ocupa.

1.6 Publicitacion. El 25 veinticinco de abril del afio en curso, mediante cédula fijada
en los estrados del Organo responsable, se hizo del conocimiento al publico en
general de la recepcion del medio de impugnacion por el término de setenta y dos
horas para que, de ser el caso, comparecieran con el caracter de tercero interesado
y promovieran lo conducente.

1.7 Tercero interesado. El 28 veintiocho de abril del presente afio, a las 14:01
catorce horas con un minuto, se certificd el término de 72 setenta y dos horas, para
la comparecencia de terceros interesados, compareciendo con tal caracter el Partido
Accion Nacional, a través de su representante Angel Maria Candia Pardo.

1.8 Remision de expediente e Informe circunstanciado. El 30 treinta de abril del
afio que trascurre, se recibieron las constancias que integran el medio de
impugnacion en estudio, asi como su respectivo informe circunstanciado, de
conformidad a lo establecido en el articulo 52 de la Ley de Justicia Electoral del
Estado.

1.9 Registro y turno a Ponencia. En misma data, el Magistrado Presidente de este
Tribunal Electoral, orden6 su registro en el Libro de Gobierno bajo el nimero de
expediente que legalmente le correspondio, y se ordend turnarlo a la ponencia de la
Magistrada Yolanda Pedroza Reyes, para efecto de que continuara con la
substanciacién, y en su oportunidad formulara el proyecto de resolucién que en
derecho proceda.

1.10 Admision y cierre de instruccion. El 03 tres de mayo de la anualidad que
transcurre, se dicté el respectivo acuerdo de admision, en el que se reconocio la
personalidad del tercero interesado, se admitieron las pruebas ofrecidas por ambas
partes, se ordend la practica de diligencias para mejor proveer, y se les tuvo por
sefialando domicilio y personas autorizadas para oir y recibir notificaciones en su
nombre. En virtud de encontrarse pruebas pendientes de desahogar, se reservé el
cierre de instruccion.

1.11 Desahogo de pruebas y cierre de instruccién. El 06 seis de mayo del afio
gue transcurre, se glosaron al expediente los informes y documentos requeridos al
Secretario General del H. Ayuntamiento de San Luis Potosi por auto de fecha 03 tres
del mismo mes y afio, y en el mismo proveido, se declaré cerrada la instruccion,
guedando el asunto en estado de resolucion, en atenciébn a que no existen
diligencias o pruebas por desahogar.

1.12 Recurso de reconsideracion. Inconforme con el cierre de instruccién,
mediante escrito recibido en la Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal a
las 14:44 catorce horas con cuarenta y cuatro minutos, del dia 07 siete de mayo de
2018 dos mil dieciocho, el compareciente Angel Maria Candia Pardo, representante
del Partido Accién Nacional, interpuso el Recurso de Reconsideracion materia de
resolucion, en contra del acuerdo de fecha 06 seis de mayo de 2018 dos mil
dieciocho dictado por la Magistrada instructora Yolanda Pedroza Reyes.

1.13 Admisién del Recurso de Reconsideracion. Mediante proveido dictado el 08
ocho de los corrientes, se admitié a tramite el recurso de reconsideracion planteado
por el tercero interesado, ordenandose dar vista por el termino de ley a la contraria
parte, para efecto de que en cuanto al mismo manifestara lo que a su derecho
conviniera.



1.14 Contestacion a la vista. El 09 nueve de mayo de 2018 dos mil dieciocho, el
representante del Partido de la Revolucion Democratica, parte promovente dentro
del recurso de revision de origen, evacué en tiempo y forma la vista ordenada al
admitir el presente recurso de reconsideracion, segin se aprecia de la certificacion
gue antecede.

1.15 Circulacién del proyecto de resolucién. En términos del articulo 23 del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi, se circuld
el proyecto de resolucion respectivo el 09 nueve de mayo del presente afio,
convocando a sesion publica a celebrarse el 10 diez, dia de la fecha a las 12:00 hrs.

2. COMPETENCIA.

Este Tribunal Electoral resulta competente para conocer del Recurso de
Reconsideracion planteado, porque se trata de un recurso promovido para impugnar
un acuerdo emitido en la substanciacién del medio de impugnacion principal, atento
al contenido de los articulos 116 fraccién IV, incisos b) y ¢) de la Constitucion
Politica de la Republica; 32 y 33 de la Constitucidn Politica del Estado; y 27 fraccion
IV, 28 fraccion I, 94, 95 y 96 de la Ley de Justicia Electoral de Estado.

3. PROCEDENCIA DEL MEDIO DE IMPUGNACION.

3.1 Causales de improcedencia. Las partes no hicieron valer causales de
improcedencia y sobreseimiento, y del estudio oficioso realizado por este Tribunal,
no se desprende que se actualice alguno de los supuestos normativos contenidos en
los articulos 36 y 37 de la Ley de Justicia Electoral, que impidan entrar al estudio de
fondo de la presente controversia.

3.2 Forma. El escrito recursivo se present6 por escrito ante este Tribunal el
dia 07 siete de mayo del 2018 dos mil dieciocho, haciéndose constar el nombre del
compareciente, siendo posible identificar el acto impugnado; de igual manera, se
hacen constar los hechos sobre los que se funda su impugnacién, asi como la
expresion de agravios causados por motivo del acto reclamado, y el promovente en
el recurso de reconsideraciéon rubrica el escrito de impugnacién con su firma
autografa.

3.3 Oportunidad. El medio de impugnacién fue promovido oportunamente,
ya que de la razén actuarial visible a foja 236 vuelta del expediente, se advierte que
el recurrente fue notificado del acto reclamado a las 15:20 quince horas con veinte
minutos del dia 06 seis de mayo de 2018 dos mil dieciocho, y presenté el recurso
gue nos ocupa el dia siguiente a las 14:44 catorce horas con cuarenta y cuatro
minutos, esto es, dentro del plazo de 24 veinticuatro horas previsto por el articulo 96
parrafo primero, de la Ley de Justicia Electoral del Estado.

3.4 Personeria. El medio de impugnacién mencionado fue promovido por el
ciudadano Angel Maria Candia Pardo, en su caracter de representante del Partido
Accién Nacional, parte tercero interesado dentro del Recurso de Revision principal
identificado con clave TESLP/RR/07/2018. En consecuencia, se le tiene por
reconocida dicha personalidad por asi constar en el expediente de origen.

3.5 Legitimacién. El tercero interesado se encuentra legitimado para
interponer el presente recurso de reconsideracion, toda vez que de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 95 de la Ley de Justicia Electoral, las partes en los
procedimientos de que conozca este Tribunal pueden interponer el recurso de
reconsideracion previsto en el capitulo V del ordenamiento legal en cita.

3.6 Interés Juridico. Se estima colmado el presente requisito, en razén de
gue el promovente argumenta una violaciéon procesal al derecho de audiencia del
partido politico que representa, y que a su juicio necesita ser reparada con la
interposicion del presente medio de impugnacion.

3.7 Definitividad. Este requisito se encuentra colmado en términos de lo
dispuesto por los articulos 27, 95 y 96 de la Ley de Justicia Electoral del Estado,
dado que, la ley que rige la materia no contempla ningin medio de impugnacion
ordinario que deba ser agotado previo a interponer el presente recurso de
reconsideracion.

4. ESTUDIO DE FONDO.

4.1. Planteamiento del Caso.



El 06 seis de mayo del afio en curso, la magistrada instructora Yolanda
Pedroza Reyes proveyd dentro del recurso de revision TESLP/RR/07/2018, lo
siguiente:

“San Luis Potosi, S.L.P., a 06 seis de mayo de 2018 dos mil dieciocho.
Vista la razén de cuenta que antecede, con fundamento en los
articulos 64 y 65 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, de
aplicacion supletoria conforme lo previsto en el diverso arabigo 3° de la Ley
de Justicia del Estado; y 44 fracciones Xlll, XIV y XVIIl, del Reglamento
Interno del Tribunal Electoral del Estado, se ACUERDA:
PRIMERO. Téngase por recibida la documentacién de cuenta, la cual se
ordena agregar al expediente en que se actlia, para que surta sus efectos
legales conducentes.
SEGUNDO. Se tiene al Maestro Ernesto Jesus Barajas Abrego, Secretario
General del H. Ayuntamiento de San Luis Potosi por dando cumplimiento en
tiempo y forma a los requerimientos formulados por acuerdo de fecha 03
tres de mayo de 2018 dos mil dieciocho, dictado dentro del recurso de
revision en que se actda.
TERCERO. En virtud de que los anexos dos a seis adjuntos al oficio
SG/1658/2018 de cuenta, fueron remitidos con caracter devolutivo; como lo
solicita el Secretario General del H. Ayuntamiento de San Luis Potosi, previo
cotejo y compulsa legal devuélvanse a éste, mediante oficio, la siguiente
documentacién: “2.- Original de Constancia de Residencia, con folio
6286/17, expedida por el Lic. Marco Antonio Aranda Martinez Secretario
General del Ayuntamiento de San Luis Potosi, a nombre del C. Francisco
Xavier Nava Palacios, de fecha 06 de noviembre de 2017, en (01) una foja.
3.- Copia Simple del recibo de agua potable, a nombre de Puente Orozco
Mary Nancy del domicilio ubicado en Julio Verne numero 215 Colonia del
Valle San Luis Potosi, con folio 981073, en (01) una foja. 4.- Copia
Certificada del Acta de Nacimiento del C. Francisco Xavier Nava Palacios,
expedida por la Direccion General del Registro Civil, del Gobierno del
Distrito Federal, con ndmero de folio 48592769, de fecha 13 trece de
octubre de 2017 dos mil diecisiete, en (01) una foja. 5.- Copia simple de la
credencial para votar expedida por el Instituto Federal Electoral, por ambos
lados, a nombre de Francisco Xavier Nava Palacios, con ndmero de folio
0000041879624, en (01) una foja. 6.- Copia simple del recibo de pago de la
Tesoreria del Municipio del H. Ayuntamiento de San Luis Potosi, con
numero Recibo de Entero A 1113444, en (01) una foja.”
En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 63 del
Cadigo supletorio, y 44 fraccion XXVI, del Reglamento Interno, se instruye al
Secretario General de Acuerdos de este Tribunal para que, previo cotejo y
compulsa legal, certifigue un juego de copias de los referidos anexos para
gue sean agregados al expediente en sustitucion de los originales, debiendo
guardar éstos en el secreto del Tribunal hasta en tanto se despache su
devolucion a la autoridad oficiante.
CUARTO. En virtud de no existir diligencias pendientes por desahogar, se
declara cerrada la instruccién, quedando los autos en estado de dictar
sentencia; por tanto, procédase a formular el proyecto correspondiente.
Notifiquese por estrados, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
45 de la Ley de Justicia Electoral del Estado.”

El promovente en el recurso de reconsideracion sostiene que el acuerdo
impugnado vulnera las garantias de audiencia, debido proceso y de defensa de la
parte del tercero interesado que representa en el medio de impugnacion de origen,
al privarlo de la oportunidad de revisar los documentos que se mandaron agregar al
expediente, pues, desde su perspectiva, previo al cierre de instruccién, debié
concedérsele la oportunidad de conocer el contenido de dichos documentos.

4.2 Pretension del recurrente.

La pretension de la recurrente es, que este Tribunal revoque el cierre de
instruccion y se ordene dar vista al tercero interesado dentro del recurso de revision
TESLP/RR/07/2018, con los documentos que en via de informe remitié el Secretario
General del Ayuntamiento de San Luis Potosi en cumplimiento a los requerimientos
formulados por auto de fecha 03 tres de mayo del afio en curso; a fin de que
manifieste lo que a su representacion corresponda respecto del contenido y valor
probatorio de los mismos.

4.4 Andlisis de agravios.

El agravio Unico hecho valer por el promovente del presente recurso de
reconsideracion se considera infundado por las consideraciones siguientes.

El acuerdo de recepcibn de documentos y cierre de instruccion
controvertido no vulnera los derechos fundamentales de audiencia, debido proceso y
de defensa, como pretende hacer valer el promovente, en tanto que, la ley que rige
la materia no prevé como una formalidad esencial del procedimiento dar vista a las
partes de los documentos que se manden glosar al expediente de un recurso de
revision, a fin de que se impongan de su contenido y aleguen, previo al cierre de
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instruccion.

En efecto, la llamada “garantia de audiencia y debido proceso” por el aqui
recurrente, establecida por el articulo 14 Constitucional consiste en otorgar al
gobernado "la oportunidad de defensa previamente al acto privativo de la libertad,
propiedad, posesiones o derechos", y su debido respeto impone a las autoridades,
entre otras obligaciones, la de que en el juicio que se siga "se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento”.

Conforme la jurisprudencia P./J. 47/95 que se lee bajo el rubro:
"FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE
GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO
PRIVATIVO", las formalidades esenciales del procedimiento son aquellos elementos
de indisponibilidad juridica para garantizar la defensa adecuada "antes del acto de
privacion" y que, de manera genérica, se traducen en los siguientes requisitos:

1. La notificacion del inicio del procedimiento y sus consecuencias;

2. La oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque la
defensa;

3. Laoportunidad de alegar; y

4. El dictado de una resolucion que dirima las cuestiones debatidas.

En ese contexto, contrariamente a lo aducido por el aqui recurrente, no se
vulneraron los derechos fundamentales de audiencia, debido proceso y de defensa,
pues de los articulos que conforman la reglamentacion del recurso de revision, asi
como de las reglas comunes aplicables a los medios de impugnacién previstas en la
Ley de Justicia Electoral, se desprende que en el recurso de revisién
TESLP/RR/07/2018 el tercero interesado tuvo la oportunidad de conocer el acto
recurrido en el recurso de origen y los agravios formulados por el Partido de la
Revolucion Democratica cuando interpuso dicho medio de impugnacion; asimismo,
tuvo la oportunidad de ofrecer pruebas y ejercio tal derecho, como se constata con
la lectura de su escrito de comparecencia que corre agregado en el expediente a
fojas de la 82 ochenta y dos a la 100 cien.

A mayor abundamiento, el medio de impugnacién de recurso de revision
previsto y reglado por la Ley de Justicia Electoral del Estado se rige por el principio
de litis cerradal, porque las sentencias quedan limitadas al analisis de aquellos
aspectos que se consignan en el acto impugnado y en el escrito de agravios del
recurrente, y en cuanto al derecho de audiencia de un partido politico o alianza que
comparece como tercero interesado, dicho derecho fundamental se respeta y ejerce
en términos de los articulos 33 fraccion Ill, y 51 fraccién 1l, de la Ley de Justicia
Electoral, compareciendo por escrito dentro del plazo de 72 horas que prevé el
segundo de los preceptos legales invocados, expresando lo que a su derecho
convenga, ofrecer y aportar pruebas dentro de los plazos sefialados en el articulo 51
fraccion I, inciso f), de la Ley de Justicia Electoral; sin que pueda advertirse la
permision de exceder ese extremo, ni la posibilidad de que el 6rgano resolutor supla
la deficiencia en los argumentos de las partes o actle oficiosamente por lo que hace
a la conformacion de los aspectos debatidos o conformantes de la litis.

En tal virtud, como resulta palmario que en el recurso de revision de origen
el derecho de audiencia del tercero interesado fue respetado y ejercido por éste,
conforme las formalidades esenciales del procedimiento, se concluye que no le
caus6 ningun perjuicio al aqui recurrente el hecho de que en el acuerdo impugnado
se haya recibido el informe y documentos requeridos al Secretario General del
Ayuntamiento de San Luis Potosi en el auto de admision, y en la misma pieza de
autos se haya decretado el cierre de instruccion, pues como se menciond, se
decreté el cierre de instruccion precisamente al no quedar ninguna diligencia
pendiente de realizar.

En razén de lo anterior, resulta infundada la pretensién de revocar el cierre
de instruccion y ordenar dar vista al recurrente con la documentacioén que en via de

! Sala Superior al resolver el expediente SUP-JRC-010-2001 determiné que en los
sistemas de litis cerrada se admite un solo momento, acto o etapa del proceso, para
establecer el objeto del mismo, con exclusion de todas las demas a diferencia de los
sistemas de litis abierta en los que las leyes pueden establecer la posibilidad de fijar
ese objeto en un momento o etapa determinados, Unicamente, o admitir la posibilidad
de que el mismo pueda variar en el curso del proceso, de modo que el fijado con el
ejercicio de la accion en la demanda, puede cambiar o ser adicionado durante el
curso del procedimiento, total o parcialmente, tanto respecto de la pretensibn como
de la causa de pedir, 0 de ambas.
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informe remitié el Secretario General del Ayuntamiento capitalino.

5. EFECTOS DE LA SENTENCIA.

Por los razonamientos previamente expuestos, se confirma el acuerdo de
fecha 06 seis de mayo de 2018 dos mil dieciocho, dictado por la Magistrada
Instructora Yolanda Pedroza Reyes, dentro del recurso de revision identificado con
namero de expediente TESLP/RR/07/2018, del indice de este Tribunal; por el que se
decret6 el cierre de instruccién en dicho medio de impugnacién.

6. NOTIFICACION Y PUBLICIDAD DE LA RESOLUCION.

Conforme a las disposiciones de los articulos 45 y 102 fracciones | y Il de la
Ley de Justica Electoral, notifiquese en forma personal a las partes en el domicilio
proporcionado y autorizado en autos.

Por altimo, con fundamento a lo dispuesto por los articulos 3° fracciones
XIl, XIV y XV, 41 fraccion 1V, y, por analogia el articulo 23 fraccion Ill, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado, se hace del
conocimiento de las partes que la sentencia que se pronuncie en el presente asunto,
una vez que haya causado estado o ejecutoria, estara a disposicion del publico para
su consulta cuando asi se solicite, conforme al procedimiento de acceso a la
informacion.

Por lo expuesto y fundado, con apoyo en lo dispuesto por los articulos 116
fraccién 1V, incisos b) y c) de la Constitucion Politica de la Republica; 32 y 33 de la
Constitucion Politica del Estado; y 4° fraccion X, 5°, 6°, 27 fraccién 1V, 28 fraccion I,
y 94, 95 y 96 de la Ley de Justicia Electoral, se:

RESUELVE:

PRIMERO. Este Tribunal Electoral es competente para conocer del presente
Recurso de Reconsideracion.

SEGUNDO. El ciudadano Angel Maria Candia Padrén, tiene personalidad y
legitimacién para interponer el presente Recurso de Reconsideracion.

TERCERO. EI agravio Unico hecho valer por el recurrente resultd
INFUNDADO.

CUARTO. En consecuencia, se CONFIRMA el acuerdo de fecha 06 seis de
mayo de 2018 dos mil dieciocho dictado por la Magistrada Instructora Yolanda
Pedroza Reyes, dentro del recurso de revisién identificado con numero de
expediente TESLP/RR/07/2018, del indice de este Tribunal; por el que se decreto el
cierre de instruccién en dicho medio de impugnacion.

QUINTO. Notifiquese en los términos ordenados en el considerando 6 seis
de esta resolucion.

SEXTO. Se hace del conocimiento de las partes que la sentencia
pronunciada en el presente asunto, una vez que haya causado estado o ejecutoria,
estara a disposicion del publico para su consulta cuando asi se solicite, conforme al
procedimiento de acceso a la informacion; lo anterior, sin perjuicio de la proteccion
de oficio que al respecto opera a su favor.

A S i, por unanimidad de votos lo resolvieron y firman los Sefiores
Magistrados que integran el Tribunal Electoral del Estado, Licenciado Oskar Kalixto
Sanchez, Licenciada Yolanda Pedroza Reyes y Licenciado Rigoberto Garza de Lira,
quienes actlan con Secretario General de Acuerdos Licenciado Flavio Arturo
Mariano Martinez, siendo ponente del presente asunto la segunda de los
magistrados nombrados, y secretario de estudio y cuenta Licenciado Francisco
Ponce Mu#iz. Doy Fe.”

LIC. JUAN JESUS ROCHA MARTINEZ
ACTUARIO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE SAN LUIS POTOSI.



