ACTA NUMERO 20 VEINTE. ---------------
EN LA CIUDAD DE SAN LUIS POTOSI, CAPITAL DEL ESTADO
DEL MISMO NOMBRE, en punto de las 12:10 doce horas con diez
minutos del dia 17 diecisiete de junio del 2019 dos mil diecinueve,
se constituyeron los Sefiores Magistrados del Tribunal Electoral del
Estado de San Luis Potosi, Licenciados Yolanda Pedroza Reyes,
Rigoberto Garza de Lira, y Oskar Kalixto Sanchez, Magistrados
Numerarios, la primera en su caracter de Presidenta del Tribunal
Electoral, en su domicilio oficial ubicado en Calle Carlos de Tapia
namero 109, esquina Silvestre Lopez Portillo, Fraccionamiento
Tangamanga C.P. 78269, San Luis Potosi, S.L.P.; ante la fe del
Secretario General de Acuerdos, Licenciado Francisco Ponce

Munfiiz, a fin de celebrar la sesidn publica programada para las

12:00 doce horas del dia de la fecha, de conformidad a lo dispuesto
en los articulos 32 de la Constitucion Politica del Estado de San
Luis Potosi; 6, 13 fraccion Il y 22 fraccion lll de la Ley de Justicia
Electoral en el Estado; y 21 del Reglamento Interior del Tribunal
Electoral del Estado, para que fueron convocados oportunamente,
de conformidad con el siguiente orden del dia:---------------=---------
1.- Declaracion del quérum legal y apertura de la sesién publica por
la Presidenta del Tribunal.--==------=-==-m s o s
2.- Informes por el Secretario General de Acuerdos de asuntos

listados para su resolucion, segun se detalla:----------------=-=--=-------

AUTORIDAD
EXPEDIENTE PROMOVENTE RESPONSABLE ASUNTO A TRATAR Mﬁgﬁ;ﬁf_\so
/o DENUNCIADO
) ) ) Acuerdo plenario Magistrado
TESLP/PES/06/2018 Lic. C,atallna Burgos Armando Bautista relacionado con la Rigoberto Garza
Hernandez Abad . S . ;
ejecucion de sentencia de Lira
| j ) ) .
‘éuua::ércr:; Ojugilzdl?llaria H. Ayuntamiento Acuerdo plenario Magistrado
TESLP/JDC/52/2015 L de Cerro de San relacionado con la Rigoberto Garza
Sandoval Gémez y ) 9 . :
. Pedro, S.L.P. ejecucion de sentencia de Lira
Martha Patricia
Ma. Faustina Martinez H. Ayuntamiento Acuerdo plenario Magistrado
TESLP/JDC/04/2017 Ponce y Ricardo de Cerro de San relacionado con la Oskar Kalixto
Gomez Ponce Pedro, S.L.P. ejecucion de sentencia Sanchez
José Angel Torres ) ) .
Martinez 9 H. Ayuntamiento Acuerdo plenario Magistrado
TESLP/JDC/02/2016 y de Santa Maria del relacionado con la Oskar Kalixto
Ri .L.P. j i6 i anch
Eduardo Rodriguez io, S ejecucion de sentencia Sanchez

En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Buenas tardes, fuimos convocados a sesion

para el dia de hoy, 17 diecisiete de junio a las 12:00 doce horas,



por lo que pido una disculpa a todos los asistente de aqui del Pleno,
por un pequefio retraso al llegar aqui a las 12:10 doce con diez
minutos, estaba atendiendo una llamada aqui dentro de las mismas
oficinas, por lo que vamos a dar inicio con la sesion, le pido al
Secretario de Acuerdos haga constar si existe el quérum legal para
llevar a cabo la SeSiON. ------=mmmmmm oo
En cumplimiento al primer punto del orden del dia, la Magistrada
Presidenta, solicita al Licenciado Francisco Ponce Muiiz,
Secretario General de Acuerdos del Tribunal Electoral de San Luis
Potosi, verifique el quérum legal para sesionar con la presencia de

los tres Magistrados que integran este Tribunal Electoral del

En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Mufiz, manifiesta lo siguiente: Con su permiso
Magistrada Presidenta, hago constar que ademas de usted, se
encuentran presentes los Magistrados Rigoberto Garza de Lira y
Oskar Kalixto Sanchez, quienes integran el Pleno de este Tribunal,
y por tanto, en términos del articulo 13 de la Ley de Justicia
Electoral del Estado, hay quérum para sesionar validamente. -------
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Gracias Secretario, una vez verificado el
quorum legal para sesionar, se declara la sesion y validos los
acuerdos y decisiones que aqui se tomen, Sefior Secretario informe
sobre los asuntos listados para el dia de hoy. ---------=-===msmcememeem-
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiiz, manifiesta lo siguiente: Con su
autorizacion Magistrada Presidenta, los asuntos a analizar y
resolver en esta sesion publica, son 4 acuerdos plenarios
relacionados con la ejecucion de sentencia. El primero propuesto
por el Magistrado Rigoberto Garza de Lira dentro Procedimiento
Especial Sancionador TESLP/PES/06/2018 del indice de este
Tribunal, el segundo también a propuesta del Magistrado Rigoberto
Garza de Lira dentro del Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico del Ciudadano con numero de expediente
TESLP/IDC/52/2015, y 2 acuerdos plenarios propuestos por el
Magistrado Oskar Kalixto Sanchez, relacionados con los
expedientes TESLP/JDC/04/2017 y TESLP/JDC/02/2016. Todos,



del indice de este Tribunal, con nombres de promoventes y
autoridades responsables que se precisan en la Convocatoria 'y en
el Aviso de Sesién publicado en los estrados de este 6rgano
jurisdiccional, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 28 del
Reglamento Interino. Es la cuenta, Magistrada Presidenta, sefiores
Magistrados. Es la cuenta Magistrada Presidenta, Sefiores
Magistrados.  -------mmm e s
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Gracias Secretario. Magistrados pongo a su
consideracién la lista de asuntos si estdn de acuerdo con ellos,
favor de manifestarlo con votacion econdmica levantando su mano.
(La propia Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes, asi
como los Magistrados Rigoberto Garza de Lira y Oskar Kalixto
Sanchez, levantan su mano en sefial de acuerdo y aprobacion).
Sefior Secretario, hago constar el sentido de la votacion. -------------
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiiz, manifiesta lo siguiente: Magistrada
Presidenta, hago constar que la lista de asuntos fue aprobada por

unanimidad de VOt0S. ---------==m=mmmmm oo

En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Gracias Secretario, una vez aprobada la
lista de asuntos, se procede al analisis de proyecto de acuerdo
plenario del expediente TESLP/PES/06/2018, que esta a cargo del

Magistrado Rigoberto Garza de Lira, por lo que se le cede el uso de

En uso de la voz el Magistrado Rigoberto Garza de Lira, manifiesta
lo siguiente: Gracias Presidente, daremos cuenta por conducto del
Licenciado Victor Nicolas Juarez Aguilar, si no hay inconveniente. -
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Adelante Secretario. ----------------=-==-----—-—-
En uso de la voz el Secretario de Estudio y Cuenta, Victor Nicolas
Juarez Aguilar, manifiesta lo siguiente: Con su autorizacion
Magistrada Presidente, Sefiores Magistrados, me permito dar
cuenta del acuerdo que tiene al Congreso del Estado de San Luis
Potosi, por cumpliendo a lo ordenado por este Tribunal Electoral en
la resolucion dictada el 07 de julio del 2018, dentro de los autos del

expediente TESLP/PES/06/2018, en atencion a las siguientes



consideraciones: Se estima que se ha cumplido lo ordenado en la
sentencia de fecha 07 de julio, pues segun se desprende en la
resolucién dictada por el Tribunal Electoral el pasado 28 de agosto
del 2018, de conformidad con el punto resolutivo 4, se ordeno lo
siguiente: "Remitase copia certificada de este expediente al H.
Congreso del Estado de San Luis Potosi. Lo anterior, para efecto
de que éste proceda en los términos del articulo 474 de la Ley
Electoral del Estado, debiendo informar de manera inmediata a este
Tribunal Electoral, las medidas que adopte en su caso, tomando en
consideracién que ha quedado acreditado la conducta imputada al
denunciado”. De lo anterior, se advierte que este Tribunal Electoral,
ordend al Congreso del Estado de San Luis Potosi, proceder en los
términos del articulo 474 de la Ley Electoral, debiendo informar las
medidas adoptadas en el caso concreto. Asi las cosas, tal y como
consta del escrito firmado por el Legislador Sergio Enrique
Desfassiux Cabello de fecha 16 dieciséis de julio y recibido por este
Tribunal Electoral el 2 dos de agosto del 2018, el Congreso del
Estado de San Luis Potosi acordd turnar las constancias
respectivas a las comisiones de Gobernacion y Justicia, con copia
a la comision de Vigilancia del referido Congreso. Luego entonces,
es posible inferir que el Congreso del Estado de San Luis Potosi ha
procedido en los términos de las disposiciones legales aplicables,
tal y como lo establece el articulo 474 fraccion 1l de la Ley Electoral
del Estado. Por tal motivo, se estima que el Congreso del Estado
de San Luis Potosi ha acatado en lo ordenado en la ejecutoria de
mérito. Consecuentemente se propone por tener por colmados
todos los extremos ordenados en la resolucion de fecha 7 siete de
julio, y por tanto se tiene por cumplida la misma para todos los
efectos legales a la que haya lugar. En consecuencia, se propone
archivar el expediente como asunto totalmente concluido. Es
CUBNEA, === mmm e o oo o e oo
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Gracias Secretario. A su consideracion
Sefores Magistrados si desean hacer uso de la voz. ¢ Magistrados?
Se somete a votacion el proyecto de cuenta. ------------=--=--=--mo-mo-—-
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado

Francisco Ponce Mufiz, manifiesta lo siguiente: Con su permiso



Magistrada Presidenta, tomo la votacion respectiva ¢Magistrada
Yolanda Pedroza ReYyeS? —--------mmmmmm s e oo oo e
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: A favor. --------=-mmmmmm o
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Mufiz, manifiesta lo| siguiente: ¢Magistrado
Oskar Kalixto SANChEz?. ------mmmmmmm oo e e
En uso de la voz el Magistrado Oskar Kalixto Sanchez, manifiesta
lo siguiente: A favor. -=--=--mmmmmm oo o
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiiz, manifiesta lo siguiente: ¢Magistrado
Rigoberto Garza de Lira? --------==mmmmm oo oo
En uso de la voz el Magistrado Rigoberto Garza de Lira, manifiesta
lo siguiente: A favor. ==----mmmmm e e e
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiiz, manifiesta lo siguiente: Gracias,
Magistrados, informo que el punto de acuerdo ha sido aprobado por
unanimidad de VOt0S. --------m--mmmmmm e
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Gracias Secretario, le pido al Sefor
Secretario de Estudio, que dé cuenta con los puntos resolutivos. --
En uso de la voz el Secretario de Estudio y Cuenta, Victor Nicolas
Juérez Aguilar, manifiesta lo siguiente: Con su autorizacion
Magistrada Presidenta, Sefores Magistrados, los puntos
resolutivos son los siguientes: Primero. Se tiene por colmados
todos los extremos ordenados en la resolucion de fecha 7 siete de
julio de 2018. En consecuencia, se tiene por cumplida la misma
para todos los efectos legales a que haya lugar. Segundo.
Archivese el expediente como asunto totalmente concluido.
Tercero. Notifiquese en términos del considerando cuarto de este
proveido. Son los puntos resolutivos. -------=-====mmmmmmmmm oo
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: A su consideracion Sefores Magistrados. -
En uso de la voz el Magistrado Rigoberto Garza de Lira, manifiesta
lo siguiente: ES COIrecto. ---------mmmmmmmm oo
En uso de la voz el Magistrado Oskar Kalixto Sanchez, manifiesta

lo siguiente: De acuerdo con el fondo. ------------=-=----m-m-mmmmmmm oo



En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Se procede al engrose del proyecto de
cuenta. Enseguida, tenemos a consideracién el proyecto de cuenta
TESLP/IDC/52/2015, que también esta a cargo de la ponencia del

Magistrado Rigoberto Garza, por lo que se le concede el uso de la

En uso de la voz el Magistrado Rigoberto Garza de Lira, manifiesta
lo siguiente: Gracias Presidente. De la misma forma, pido se
conceda la autorizacion para que se dé cuenta por conducto del
Secretario Victor NiCOI&S. -------==mmmmm oo
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Adelante Secretario. ----------=--===-=mmmemuen--
En uso de la voz el Secretario de Estudio y Cuenta, Victor Nicolas
Juarez Aguilar, manifiesta lo siguiente: Nuevamente con su
autorizacion Sefiora Magistrada y Sefiores Magistrados, me
permito dar cuenta del escrito signado por Juan Carlos Ojeda
Gutiérrez, Juana Maria Sandoval Gomez y Martha Patricia
Sandoval Loredo, con la personalidad que tienen reconocida en los
autos del expediente TESLP/JDC/52/2015, el cual fue recibido el
dia 07 siete de junio del afio en curso a las 09:55 nueve horas con
cincuenta y cinco minutos. De igual manera, me permito dar cuenta
del escrito recibido el dia 11 once de junio del presente afio, a las
15:10 quince horas con diez minutos, del escrito firmado por Ménica
Alejandra Loredo Diaz y Alma Juliana Salazar Alvarado,
ostentandose como Sindico y Tesorera Municipal del Ayuntamiento
del Cerro de San Pedro, San Luis Potosi, junto con 4 cuatro anexos
mismos que se encuentran detallados en el proyecto que les fue
circulado. Por lo anterior, se propone dictar el siguiente acuerdo: En
lo referente al primer escrito, téngase a los actores por solicitando
que este Tribunal Electoral se pronuncie respecto de los
requerimientos ordenados tanto al Ayuntamiento de Cerro de San
Pedro, S.L.P., como a la Secretaria de Finanzas de Gobierno del
Estado de San Luis Potosi, mediante proveido de fecha 15 quince
de mayo de la anualidad. En respuesta a su solicitud, hagase
efectivo el apercibimiento realizado al Ayuntamiento de Cerro de
San Pedro, S.L.P. mediante acuerdo de fecha 15 quince de mayo

del presente afio, consistente en multa equivalente a 120 ciento



veinte unidades de medida y actualizacion (UMAS), vigentes al dia
en que se dicto el proveido en referencia, es decir, $10,138.80 (diez
mil ciento treinta y ocho pesos 80/100 M.N), a raz6on de $84.49
(ochenta y cuatro pesos 49/100 M.N) por dia, misma que debera
cubrirse por conducto de la coordinacion administrativa de este
Tribunal Electoral, dentro del término de 10 diez dias habiles
contados a partir de la notificacion de este acuerdo, realizando el
depdsito correspondiente en la cuenta numero 0273814256, a
nombre del Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi, de la
Institucion Bancaria BANORTE; en la inteligencia de que, una vez
hecho lo anterior deberan informar inmediatamente a este Tribunal
sobre su cumplimiento. Lo anterior, pues la autoridad responsable
no comparecio dentro del término concedido, segun se desprende
de la certificacion de cumplimiento levantada por el Secretario
General de Acuerdos de este Tribunal Electoral, de fecha 10 diez
de junio del afo en curso. De igual manera, obra en autos diversa
certificacion de cumplimiento de fecha 10 diez de junio de la
anualidad, en donde consta que la Secretaria de Finanzas de
Gobierno del Estado de San Luis Potosi, no comparecié dentro del
término concedido a efecto de cumplir al requerimiento ordenado
por este Tribunal Electoral mediante acuerdo de fecha 15 quince de
mayo de 2019 dos mil diecinueve. Por tal motivo, requiérase de
nueva cuenta a la Secretaria de Finanzas de Gobierno del Estado
de San Luis Potosi, para que en el plazo de 10 diez dias habiles
contados a partir de la notificacion de este proveido, informe los
actos que ha llevado a cabo para dar cumplimiento al incidente de
inejecucidon de sentencia de fecha 23 veintitrés de agosto de 2017
dos mil diecisiete, apercibida de que, en caso de no dar
cumplimiento a lo aqui ordenado, se le impondra una multa
consistente en 120 ciento veinte Unidades de Medida vy
Actualizacion (UMAS), vigentes al dia en que se dicta el presente
acuerdo, lo que equivale a la cantidad de $10,138.80 (diez mil
ciento treinta y ocho pesos 80/100 M. N.), a razon de $84.49
(ochenta y cuatro pesos 49/100 m.n.) diarios. La medida adoptada
se estima legal y correcta, tal y como lo ha convalidado el Juzgado
Sexto de Distrito en el Estado de San Luis Potosi, al resolver el

juicio de amparo 116/2018 Mesa 5, promovido por Marcos Efrén



Gutierrez Navarro, Procurador Fiscal de la Secretaria de Finanzas
del Gobierno del Estado de San Luis Potosi, mismo que se origind
por motivo de una diversa multa ya impuesta a la Secretaria dentro
del presente asunto. En otro orden de ideas, por lo que hace al
segundo de los escritos, téngase a Mdnica Alejandra Loredo Diaz
y Alma Yuliana Salazar Alvarado, Sindico y Tesorera del
Ayuntamiento del Municipio de Cerro de San Pedro, S.L.P., por
haciendo sus manifestaciones. Previo a acordar a su peticion
consistente en que este Tribunal Electoral conceda una prérroga
para dar cumplimiento a la sentencia en este juicio, dese vista a los
actores para efectos de que, dentro del término de 3 tres dias
habiles contados a partir de la notificacion de este proveido,
manifiesten lo que a su interés convenga, debiendo correr traslado
del escrito de cuenta y demas anexos. Lo anterior, en razén de que,
son las partes del presente procedimiento quienes pueden acordar
mutuamente los tiempos y formas para dar cumplimiento a lo
pactado en el incidente de inejecucién de sentencia resuelto el 23
veintitrés de agosto de 2017 dos mil diecisiete, por concepto de
salarios no devengados hacia los actores. Una vez hecho lo
anterior, se acordara lo que ha derecho corresponda. Es cuenta. --
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,

manifiesta lo siguiente: Gracias, a su consideracion Sefiores

MagiStrados. ----=--=m=m oo
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: En virtud de que el acuerdo del cual se
acaba de dar cuenta no tiene puntos resolutivos, simplemente se
ordena la notificacion personal, se somete a votacion el proyecto

16 =303 8 =) ) 7= W

En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiiiz, manifiesta lo siguiente: Claro que si
Magistrada Presidenta, procedo a tomar la votacidén respectiva
¢Magistrada Yolanda Pedroza Reyes? ------------mmmmmmmmmmmm oo
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: A favor. --------=--mmmmmmm o
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiiz, manifiesta lo siguiente: Gracias,

¢Magistrado Oskar Kalixto Sanchez?. -------------------m-mmmmemmm oo



En uso de la voz el Magistrado Oskar Kalixto Sanchez, manifiesta
lo siguiente: A favor. -------mmmmmm oo e s
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Mufiz, manifiesta lo siguiente: Gracias,
¢ Magistrado Rigoberto Garza de Lira? ----------======mmmmmmmmmmme oo
En uso de la voz el Magistrado Rigoberto Garza de Lira, manifiesta
lo siguiente: A favor. -=-----mmmmm oo e e
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiiz, manifiesta lo siguiente: Gracias,
Magistrados, informo que el punto de acuerdo ha sido aprobado por
unanimidad de VOtOS. --------=--mmmmm oo
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Gracias Secretario, se ordena el engrose
del acuerdo. Siguiendo con el orden establecido en la convocatoria,
se dard cuenta enseguida del asunto TESLP/JDC/04/2017,
promovido por Ma. Faustina Martinez Ponce y Ricardo Gomez
Ponce, en contra del Ayuntamiento de Cerro de San Pedro, acuerdo
plenario que esta en la ponencia del Magistrado Oskar Kalixto
Sanchez, por lo que se le concede el uso de la voz. -------------------
En uso de la voz el Magistrado Oskar Kalixto Sanchez, manifiesta
lo siguiente: Gracias, si no tienen objecion se dara cuenta a través
de la Licenciada Sanjuana Jaramillo Jante en su caracter de
Secretaria de Estudio y Cuenta de esta institucion. ---------------------
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Adelante. -----------------mmm oo
En uso de la voz la Secretaria de Estudio y Cuenta, Licenciada
Sanjuana Jaramillo Jante, manifiesta lo siguiente: Buenas tardes
Magistrada, Magistrados, con su autorizacion Magistrada,
Magistrados, me permito dar la cuenta: Vista la razén de cuenta que
antecede, se da cuenta de los siguientes escritos: Recibido el
veintisiete de mayo de dos mil diecinueve, en cinco hojas, signado
por los C.C. Ma. Faustina Martinez Ponce y Ricardo Gomez Ponce,
en su caracter de ex regidores del Ayuntamiento de Cerro de San
Pedro, S.L.P., en el que hacen diversas manifestaciones, a los
cuales se les dice que se estén a lo acordado en el presente
acuerdo. Asi, escrito recibido tres de junio del presente afio, copia

de conocimiento de escrito dirigido a los Regidores integrantes del



Cabildo del Ayuntamiento firmado por los actores al cual adjunta
tres anexos, los cuales se refieren en la razén de cuenta respectiva,
de fecha cinco de junio del afio en curso. Asimismo, del escrito de
03 de junio signado por la Presidenta, Sindico del Ayuntamiento y
Tesorera, del Ayuntamiento de Cerro de San Pedro, S.L.P., de
fecha de tres de junio al que adjunta informacion descrita en la
razon de cuenta correspondiente, de fecha cinco de junio del
presente afo. Escrito signado por los CC. Juan Manuel Villanueva
Gbémez, Natalia Nava Sandoval y Carolina Solis Chavez, en su
caracter de Regidores de Representacion Proporcional del H.
Ayuntamiento de Cerro de San Pedro, S.L.P., en el que hacen
diversas manifestaciones y solicitan se les tenga por cumpliendo el
pago de la multa impuesta en el presente juicio, en tres hojas
impresas unicamente por su anverso; al cual se adjuntan fichas de
deposito, por la cantidad de $8,060.00 (ocho mil sesenta 00/100
M.N.) cada una, a la cuenta del Tribunal Electoral del Estado. En
ese sentido, se tiene a los ciudadanos en cita por efectuando el
pago de la multa equivalente a la cantidad de $8,060.00 (ocho mil
sesenta pesos 00/100 M.N.), ordenada en autos del veintinueve de
abril del aflo en curso, para los efectos legales conducentes. Por
otro lado, digaseles a los ciudadanos en cita que en términos
legales no es posible hacer la devolucion del pago de la multa, y
que no es atribucion de este Tribunal Electoral requerir en lo
personal al ex presidente y ex sindico, toda vez que el pago a los
actores corresponde al Ayuntamiento de Cerro de San Pedro,
S.L.P.; en cuanto a la Tesorera Municipal si se le han hecho los
requerimientos conducentes y se le ha impuesto las multas
correspondientes. En ese sentido, no es posible dejar sin efectos
los apercibimientos realizados, como lo manifiestan los ciudadanos
en mencion, hasta en tanto no se dé cumplimiento con el pago total
adeudado a los actores. Asimismo, este Tribunal Electoral reconoce
la colaboracion de los regidores referidos, toda vez que han pagado
la multa impuesta, situacion que debera reconocerse y analizarse
en el momento necesario oportuno en caso de hacer efectiva otra
multa. Por lo que, este Tribunal Electoral exhorta a los CC. Juan
Manuel Villanueva Gomez, Natalia Nava Sandoval y Carolina Solis

Chavez, para que contribuyan con este Tribunal Electoral a realizar
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el cumplimiento cabal de la sentencia dictada en el asunto que nos
ocupa. Asimismo, hasta en tanto no se dé cabal cumplimiento con
la ejecutoria del presente caso, no cesaran los apercibimientos y
multas conducentes. 2. Todos los escritos anteriores se agregan al
expediente para los efectos conducentes. 3. Respecto a los escritos
firmados por los integrantes del Ayuntamiento de Cerro de San
Pedro, S.L.P., se tiene por infringiendo el requerimiento dictado en
el acuerdo de fecha 29 veintinueve de abril del presente afio,
respecto al pago de la cantidad de $51, 876.80 (cincuenta y un mil
ochocientos setenta y seis pesos 80/100 M.N) a cada uno de los
actores. En ese tenor, al no dar cabal cumplimiento cabal y no
realizar el pago total del adeudo a Faustina Martinez Ponce y
Ricardo Gomez Ponce, se les hace efectivo el apercibimiento,
dictado en el acuerdo de fecha veintinueve de abril del presente
afo, relativo a una multa equivalente a 100 Unidades de Medida y
Actualizacion que asciende a la cantidad de $8,060.00 (ocho mil
sesenta pesos 00/100 M.M), y una amonestacion publica que se les
impone a cada uno de los integrantes del Ayuntamiento de Cerro
de San Pedro, S.L.P., la cual debera ser publicada en el Periddico
Oficial del Estado y en la pagina web de este Tribunal Electoral. El
monto de la multa impuesta se toma en cuenta con la finalidad de
gue la sancion, concretamente sirva para prevenir y disuadir que se
presenten conductas similares, ademas se logre cumplir con las
determinaciones de esta autoridad jurisdiccional. Por otro lado, se
requiere nuevamente a los integrantes del Ayuntamiento de Cerro
de San Pedro, S.L.P., para que en el término improrrogable de 10
diez dias habiles a partir de que sean notificado el presente
acuerdo, para que sin evasivas, ni justificaciones, ni engafos,
exhiban los cheques que amparen las cantidad de $51, 876.80
(cincuenta y un mil ochocientos setenta y seis pesos 80/100 M.N) a
cada uno de los actores Ma. Faustina Martinez Ponce y Ricardo
Gbomez Ponce. Apercibidos que de no realizar el pago ordenado en
la sentencia del asunto que nos ocupa; en términos del articulo 60
fraccion lll, de La Ley de Justicia Electoral, por ser reincidentes y la
gravedad de la falta se impondra una multa hasta por el doble que
asciende a 4,000 Unidades de Medidas de Actualizacién, (UMA)

equivalente a la cantidad de trescientos treinta y siete mil
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novecientos sesenta pesos ($337,960.00) a cada uno de los
integrantes del Ayuntamiento de Cerro de San Pedro S.L.P., Ahora
bien, en el caso de San Luis Potosi, el articulo 59 de la Ley de
Justicia Electoral, dispone que las resoluciones o sentencias del
Tribunal Electoral deberan ser cabal y puntualmente cumplidas por
las autoridades y oOrganos responsables, y respetadas por las
partes. En ese tenor, se ordena nuevamente informar al Congreso
del Estado de San Luis Potosi, sobre la conducta reincidente del
Ayuntamiento en mencion, y la desobediencia reiterada a este
Tribunal Electoral ademas de la inobservancia de leyes por parte
de los integrantes del Ayuntamiento de Cerro de San Pedro, para
gue de estimar lo procedente, inicien el procedimiento respectivo.
Asimismo, se ordena hacer del conocimiento a la Auditoria Superior
respecto a la conducta infractora del Secretario General y de la
Tesorera de Ayuntamiento de Cerro de San Pedro, S.L.P., por no
haber aplicado los presupuestos publicos a los ejercicios fiscales
2016, 2017 y 2018, conforme a lo aprobado por el Congreso del
Estado, en lo concerniente al capitulo 1000, de servicios
personales, toda vez que ambos funcionarios, fueron omisos en el
pago de las dietas y retribuciones inherentes a un cargo de eleccion
popular. Por otro lado, de conformidad con lo estipulado por el
articulo 59, dltimo parrafo de la Ley de Justicia Electoral, ante la
reincidencia de la omisién del pago a los actores por parte del
Ayuntamiento de Cerro de San Pedro, S.L.P., e incumplimiento lo
ordenado en la sentencia dictada en el presente juicio, se solicita a
la Secretaria de Finanzas del Estado, que en auxilio de las labores
de este Organo Jurisdiccional, para que en un término de cinco dias
a partir de la notificacion respectiva, informe a este Tribunal
Electoral, si el Ayuntamiento de Cerro de San Pedro, S.L.P., cuenta
con presupuesto publico suficiente en el capitulo 1000, para el
ejercicio fiscal 2019, para realizar el pago de $51,876.80 (cincuenta
y un mil ochocientos setenta y seis pesos 80/100 M.N), a cada uno
de los actores. Asimismo, manifieste si actualmente esa Secretaria
de Finanzas en auxilio para el cumplimiento de la sentencia dictada
en el asunto que nos ocupa, esta en aptitud de realizar la retencion
de las ministraciones que otorga al Ayuntamiento de Cerro de San
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ex regidores, aqui actores. Asimismo, con independencia de lo
anterior, este Tribunal solicita a la Fiscalia General del Estado,
inicie la carpeta de investigacion correspondiente y avocar la
investigacion de los hechos que este Tribunal ha hecho de su
conocimiento por los probables delitos que resulten de la conducta
infractora como lo ha sido la desobediencia a este 6rgano
jurisdiccional por parte de los integrantes del Ayuntamiento de
Cerro de San Pedro en el periodo 2015-2018 y la integracion actual
del mismo Ayuntamiento. Es la cuenta Magistrada, Magistrados. --
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Gracias Secretaria, a su consideracion
Sefores Magistrados el proyecto del cual se acaba de dar cuenta.
Bueno, yo voy a intervenir respecto al proyecto, no comparto el
apercibimiento que se esta haciendo a los regidores en el sentido
de que de no dar cumplimiento se les impondra una multa de 4,000
cuatro mil Unidades de Medida de Actualizaciéon equivalente a la
cantidad de $337,960.00 (trescientos treinta y siete mil novecientos
sesenta pesos) a cada uno de los integrantes, en el parrafo que
sigue dice que la cual podra ser liquidada de 3 a 5 parcialidades de
manera quincenal, de conformidad con la percepcion de sueldo que
tenga cada uno de los integrantes del Ayuntamiento de Cerro de
San Pedro. Para mi este apercibimiento debe de tomarse en cuenta
que en el expediente del cual emana este apercibimiento, el
Presidente Municipal tiene un sueldo de $44,910.54 cuarenta y
cuatro mil novecientos diez pesos con 54 centavos, un regidor tiene
un sueldo de $12,969, doce mil novecientos sesenta y nueve, un
Sindico $24,999.68, el tesorero $18,000 y hasta $34,250. El
Secretario General $18,000 y hasta $34,250.00. Por tanto, desde
mi punto de vista, se deja de advertir en el proyecto que el
apercibimiento que se pretende para el caso de incumplimiento de
lo sentenciado, consiste en una multa y poner a cada funcionario
publico integrante del cuerpo colegiado responsable: 4,000 cuatro
mil UMAS equivalente a la cantidad que ya citamos, lo cual resulta
irrazonable y desproporcionado a una modalidad de mensualidades
pretendida, pues rebasan la posibilidad real de que sea cubierto con
el ingreso de dichos servidores publicos, ademas de que lo
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suerte principal, es de $51,876.80 cincuenta y un mil ochocientos
setenta y seis pesos con ochenta centavos, que multiplicandolo por
2 resulta de igual manera, superior al 300% inferior a la multa que
se pretende imponer. De la misma forma y si bien es cierto que la
Ley Electoral dispone que para hacer cumplir dicho ordenamiento y
sus determinaciones, el Tribunal podra aplicar discrecionalmente
previo apercibimiento entre otras medidas la multa hasta por 2,000
veces el Salario Minimo Diario General Vigente en el Estado
correspondiente, lo que debe de ser suplido por la UMA, y en caso
de reincidencia, se podra aplicar hasta el doble del a cantidad
seflalada, también es cierto que al preverse la posibilidad de
duplicar dicha multa en caso de reincidencia, ésta debe estar
motivada y justificada atendiendo a las particularidades del caso y
al responsable, lo que en la especie tampoco acontece. Ello lo
afirma en atencion que la anterior multa que le fue impuesta a los
integrantes del Ayuntamiento del Cerro de San Pedro, en el
acuerdo que se dicté el 29 de mayo pasado, consisti6 en 100
UMAS, equivalente a $8,060 ocho mil sesenta pesos y una
amonestacion publica, por lo que aplicar el concepto de
reincidencia para justificar la aplicacion del doble de la multa
anterior, como se pretende imponer, esta aplicacién corresponderia
a 200 doscientos UMAS, lo que en realidad equivaldria a lo doble
de la multa anteriormente aplicada, y no de 4,000 cuatro mil UMAS,
gue corresponderia al doble del limite sefialado en la ley, pero que
no fue impuesta como multa anterior, sino como ya se dijo fue de
100 UMAS, siendo destacar ademdas que en especie la sancion
econdémica con la que se pretende intimidar a los integrantes del
Ayuntamiento sefialado debe consistir en una multa prohibida por
el articulo 22 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. Lo anterior es asi, porque la acepcion gramatical del
vocablo excesivo, asi como de las interpretaciones dadas por la
doctrina y por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion para definir
el concepto de multa excesiva contenida en el articulo 22
constitucional, se pueden obtener los siguientes elementos: “Una
multa excesiva es cuando es desproporcionada a las posibilidades
econdmicas del infractor en relacion a la gravedad del ilicito y b)
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una multa puede ser excesiva para unos y moderada para otros y
leve para muchos, por tanto, para que una multa sea contraria al
texto constitucional, debe de establecerse en la ley que la autoridad
facultada para imponerla tenga posibilidad, y en caso de determinar
su monto Yy tomando en cuenta la gravedad de la infraccion, la
capacidad economica del infractor, la reincidencia en su caso, y en
este la comisién del hecho que la motiva o cualquier otro elemento
del que pueda inferirse la gravedad o levedad del hecho infractor,
para asi determinar individualizadamente la multa que
corresponda”, lo cual como ya se sefiald, en el caso acontecio, pues
en el proyecto que se nos pone a consideracion, no se considera
adecuadamente las circunstancias especificas del caso concreto,
ni las particularidades de los responsables para pretender imponer
una sancion, gue se sefiala en el proyecto. Es cuenta Magistrados.
Adelante Magistrado. Después del Magistrado Rigoberto, toma la
palabra el Magistrado Oskar Kalixto. ------=-=======smmmmmmmmm oo
En uso de la voz el Magistrado Rigoberto Garza de Lira, manifiesta
lo siguiente: Gracias Presidente, si efectivamente, de fondo de una
forma genérica estoy de acuerdo en que se utilicen las facultades
gue nos permite la ley, y los propios criterios de Sala Superior, para
hacer que se cumplan las determinaciones judiciales y hay
facultades especificas para poderlo hacer y la aplicacién concreta
de los medios de apremio que previene nuestra Ley de Justicia
Electoral que son los que se estan aplicando precisamente, solo
que difiero de los términos en que se esta aplicando hoy dia, y en
primer término quisiera referir, algo que me parece fundamental y
que podria atentar lo derechos humanos de Juan Manuel
Villanueva Gomez, Natalia Sandoval y Carolina Solis Chavez, que
son los 3 regidores que han comparecido, y han cubierto una multa
y al hablar del acuerdo con el que se nos ha dado cuenta, no se les
da un trato diferenciado, no se hace ningan acotamiento en relacion
a esa voluntad manifiesta de los sefiores de cumplir con la
determinacion, especificamente de haber cubierto una multa, se les
da el mismo tratamiento para las sanciones que ahora se imponen,
y creo que debe hacerse una excepcion, simplemente con el punto
3 donde se sefiala que se hace efectivo la multa de $8,060.00 ocho
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de actualizacion, se hace la... se ordena que se haga efectivo de
manera general, sin hacer la consideracion de la conducta que han
vertido estas personas en particular, por otro lado, si en el proyecto
se pretende fundar en la fraccion Ill del articulo 60, en la Ley
Electoral, que habla de que se pueden imponer hasta 2,000 dos mil
veces el salario minimo diario vigente en el Estado, y en caso de
reincidencia podria aplicarse hasta el doble de la cantidad
sefalado, cuando se nos da cuenta y se dice que se puede aplicar
hasta el doble, y es cuando se justifica entre otros argumentos con
ese, la aplicacion de una multa de 4000 cuatro mil Unidades de
Medidas de Actualizacion, pues yo me refiero de que no cabe ahi
el concepto de que se aplica hasta el doble, porque es muy
desproporcionado con la primer multa, que fue de 100 cien UMAS,
y coincido con lo que sefala la Magistrada en cuanto que el articulo
22 constitucional, prohibe entre otras penas y circunstancias, la
multa excesiva en donde habla de que debera de haber una
proporcionalidad al delito que sanciona y al bien juridico tutelado, si
bien especificamente habla de delito, bueno hay criterios que
sefialan la aplicacion general de dichos concepto constitucional, y
particularmente refiero al criterio derivado del amparo en revision
2071/93, bajo la voz "Excesiva concepto de, y se establece
precisamente que al amparo del articulo 22 constitucional qué
elementos se pueden tomar para considerar excesivo una sancion
0 una multa y dice que en el inciso a): "Una multa es excesiva
cuando es desproporcionada a las posibilidades econdmicas del
infractor en relacion a la gravedad del ilicito”, en el caso no se hace
una consideracion del acuerdo respecto a la gravedad del caso, se
habla de la gravedad, pero no se hace un razonamiento que
justifigue la aplicacién de esa cantidad de multa, y tampoco se hace
una proporcionalidad respecto a los ingresos de los sancionados,
puesto que si hablamos de $337,960.00 trescientos treinta y siete
mil novecientos sesenta pesos, en el mayor de los casos, pues
absorberia completamente el sueldo y creo que seria violatorio sus
derechos humanos, imponerles una sancién de esa magnitud,
ademas la desproporcionalidad es muy evidente, no solo en cuanto
a sus capacidades economicas, puesto que ya se hizo relacién de
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Presidente Municipal, que su sueldo es superior a los 50,000
cincuenta mil pesos, estamos hablando de $110,000 ciento diez mil
pesos al afio, aqui estamos hablando de una multa directa de
$333,000 trescientos treinta y tres mil pesos, ¢verdad?, entonces
esa proporcionalidad es muy superior, y aun asi igual, tomando en
cuenta digamos en el caso, el bien juridico tutelado, estamos
hablando que se esta reclamando una cantidad de $51,876,
cincuenta y mil ochocientos setenta y seis ¢ verdad?, que es lo que
les tiene que cubrir a cada uno de ellos, y frente a, una obligacion
de $103,000 ciento tres mil pesos, estamos hablando de una
sancion por incumplimiento, por $3,379,000 tres millones
trescientos setenta y nueve mil pesos, es completa y absolutamente
desproporcionado la misma, entonces, en base a la norma
constitucional y a la interpretacion que le ha dado nuestro maximo
organo jurisdiccional, considero esa desproporcion y la
fundamentacién en cuanto a que es el doble no es "adoc", y también
el que se les de 3 tres a 5 cinco dias, jperddén!, no se sefala el
tiempo para el cumplimiento, eso, no se sefala el tiempo para el
cumplimiento, si dice que podra liquidarla de 3 tres a 5 cinco
parcialidades, le deja al arbitrio de los obligados decidir, si lo hacen
en 3 tres 0 en 5 cinco, creo que tiene que definirse, y toda esa
definicion tiene que ir de acuerdo a la sancion, y atendiendo a las
circunstancias a que se han hecho referencia, particularmente
derivadas del contenido del articulo 22 constitucional, por el
momento, es mi intervencion Magistrada Presidenta. ------------------
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Gracias, adelante Magistrado Oskar
KaliXEO. === m e e e o e e
En uso de la voz el Magistrado Oskar Kalixto Sanchez, manifiesta
lo siguiente: Gracias, bueno yo no tendria ningun inconveniente en
adoptar en el proyecto la multa que propone la Magistrada Yolanda
gue en dado caso, subiera a 200 doscientos UMAS, sin embargo,
bueno hay que ver que en el caso particular, se le ha requerido en
5 ocasiones por el cumplimiento de la sentencia, y no han cumplido,
se han venido a sefalar documentacion mediante la cual han
referido circunstancias por las cuales no han cumplido con la
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pues la verdad es que ya ha transcurrido mucho tiempo sin que se
haya podido esa resolucion emitida por este Tribunal, sin que se
haya podido capitalizar esa sentencia, hacer efectiva la sentencia a
favor de los justiciables que lo solicitaron, yo creo que
definitvamente que las sanciones, las multas deben ser
razonables, proporcionales también para el hecho de aquel de que
se vea obligado a hacer una orden de autoridad, tenga la
persuasion necesaria con la multa para en realidad cumplir con la
determinacion que le es impuesta, de lo contrario si no existe esa
persuasion debida no lo van hacer, entonces si la propuesta de
esos 200 doscientos UMAS, yo no tendria ningun inconveniente en
gue se realice, por otra parte lo que dice el Magistrado Rigoberto
gue no se le dio en el proyecto ningun trato diferenciado a los
regidores que cumplieron, no es cierto, si se les dio un trato
diferenciado, tal percepcion esta equivocada, le leo incluso la
pagina al Magistrado Rigoberto, para que cambie esa percepcion
gue tiene, dice: “Asi se tiene al Juan Manuel Villanueva Gémez,
Natalia Nava Sandoval y Carolina Solis Chavez, en su caracter de
regidores de representacion proporcional, del H. Ayuntamiento de
Cerro de San Pedro, por efectuando el pago de la multa equivalente
a la cantidad de $8,060.00 ocho mil sesenta pesos ordenado en
autos del 29 veintinueve de abril del afo en curso, para los efectos
generales conducentes”, y mas adelante, dos parrafos mas, dice:
"Asimismo, este Tribunal reconoce la colaboracion de los regidores
referidos, toda vez que han pagado la multa impuesta, situacion que
deberd reconocerse y analizarse en el momento necesario
oportuno, en caso ser efectiva otra multa". dice: "Por lo que este
Tribunal exhorta a los CC. Juan Manuel Villanueva GOmez, Natalia
Nava Sandoval y Carolina Solis Chavez para que contribuyan con
este Tribunal a realizar el cumplimiento cabal a la sentencia dictada
en el asunto que nos ocupa”. Entonces como pueden ver, si se le
dio un trato diferenciado, se mencion6 que cumplieron, y se
menciond que tienen que tener un trato especial puesto que
pagaron la multa impuesta, que, por cierto, habia una peticién de
ellos para que les fuera devuelta, y se les dijo que no podia ser
devuelta, porque no era en funcion de este Tribunal, no era su
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terminar se propondria que si.... la propuesta es cambiar a 200
UMAS, pues cambia el proyecto en ese sentido, y ya se le hacen
las adecuaciones necesarias para que la multa pudiera salir por la
cantidad de 200 UMAS. —----m-mmmmmmmm oo
En uso de la voz el Magistrado Rigoberto Garza de Lira, manifiesta
lo siguiente: ¢ Me permite Magistrada? --------------=-=====mmmmmmmmmmeee
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Adelante. ---------=-==-mm s m e
En uso de la voz el Magistrado Rigoberto Garza de Lira, manifiesta
lo siguiente: Gracias, perdon Magistrado si lei el proyecto, y
precisamente lo que ha puntualizado, lo que usted ha sefialado en
el sentido de que se les tiene por haciendo ese pago, y que se les
exhorta a que sigan cumpliendo con sus obligaciones y que se les
dard un trato diferenciado, precisamente de ahi deriva mi
afirmacioén, porgue no hay tal trato diferenciado Sefores integrantes
del Pleno, tan es asi que en el punto 3, 4 parrafos después de lo
gue usted le dio lectura, se ordena que se haga el pago de la multa
de manera genérica, sin hacer la especificacion de que estos
sefores pagaron esa multa, y luego, de igual manera, al imponer la
nueva sancion, se les da el mismo tratamiento, no se hace ningun
sefialamiento en cuanto a que ellos... se les esta duplicando
también la sancion cuando ellos ya cumplieron con una, cuando
esta manifiesta su intencion de cumplir entonces habria que hacer
un razonamiento en ese sentido el por qué, como integrantes del
cuerpo colegiado, a pesar de que cumplieron con esa multa, se les
duplica la siguiente sancion, puesto que ahi queda manifiesta su
voluntad de que hay un acercamiento, de un cumplimiento con las
obligaciones del Tribunal, entonces pues no redundo tanto,
simplemente reafirmo Magistrados, que precisamente al hacer el
seflalamiento de que ellos cumplieron, es por lo que no procede
gue se les haga efectiva de manera genérica, también a ellos la
sancion, ahi se debe hacer la consideracion y estimo que también
al imponer la nueva sancion, se debe valorar el hecho de que ellos,
estos Sefiores manifiesten su voluntad precisamente de colaborar
con el tribunal en cuanto al cumplimiento y ejecucion de las
determinaciones del mismo, gracias Presidente. Adelante

Magistrado. ----------mmmm e
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En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Adelante Magistrado. ------------==-===-==mmun--
En uso de la voz el Magistrado Oskar Kalixto Sanchez, manifiesta
lo siguiente: Gracias, dice el Magistrado que se les haga efectiva la
sancion, ellos mismos de propia voluntad vinieron y depositaron la
multa impuesta, en estos momentos ya esta hecho, por eso es que
en ese parrafo, que tal situacion debera ser valorada en un
momento procesal donde se imponga una nueva sancion, no la que
ya pagaron, debe ser otra evidentemente, ahora tampoco el hecho
de que ya hayan pagado una multa, tampoco, ya los podemos dar
por cumplida la sentencia para ellos, porque finalmente todos
forman parte del Cabildeo, del Ayuntamiento del Cerro de San
Pedro, entonces, si se les esta diciendo que se les reconoce la
colaboracion que han tenido para con este Tribunal, para el
cumplimiento de la sentencia, y se le reconoce la aportacion de la
multa, pero no cambian las circunstancias con el hecho de que
ahora en una nueva... nuevo requerimiento, de todos modos, se
requiera a ellos, porque finalmente la sentencia no ha sido
cumplida, a lo mejor podria decirse, la propuesta podria ser: que a
ellos se les... que no cambia la multa, que se les vuelva a sefialar
la de la vez pasada, toda vez que son los Unicos que cumplieron,
los 100 UMAS de la vez anterior y los demas 200 doscientos UMAS
que propone la Magistrada, o sea ellos se quedan con 100 cien
UMAS y los que no cumplieron con 200 doscientos UMAS. ----------
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: O sea, si cabe ahi hacer una distincion, en
efecto, primero me parece que no hay que perder de vista lo que
dice el Magistrado Oskar Kalixto, que la suerte principal que es el
sueldo, las prestaciones de los regidores no se ha cumplido a
cabalidad, y de ahi que derivan las multas, y los requerimientos que
se estan haciendo, o sea, mientras no sea liquidado el sueldo de
estos regidores, pues se les va a sequir requiriendo para que
cumplan, porque ciertamente en la Ley Organica del Municipio
Libre, una de las funciones del Ayuntamiento, y el Ayuntamiento
entiendase todos los integrantes del mismo, corresponde segun el
articulo 22, 23, el articulo 31 dice: "Los Ayuntamientos en todo
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derechos de los trabajadores del Municipio que representan, por lo
gue son responsables de los procesos laborales que deriven en
pago, por actos propicios o de sus subalternos generados en su
administracion. Esta responsabilidad se extiende a los laudos
recaidos incluso en periodos constitucionales posteriores a su
mandato, cuyo inicio de procedimiento respectivo se haya dado
durante éste", es decir, también a ellos les corresponde ejercer
acciones pertinentes para que les sea pagado su sueldo a los
regidores que no se les pagd, al no hacer las acciones
correspondientes, estdn incurriendo también en una
responsabilidad, es por eso que se estan haciendo estos
requerimientos, pero también efectivamente, como lo sostiene el
Magistrado Rigoberto, hay regidores que vienen acarreandose esta
sancion desde la administracién pasada, son de nueva integracion,
tienen un ano, bueno menos de un afio, que entraron en funciones,
son algunos meses que entraron en funciones, como para que se
hubieran percatado que existe esta irregularidad desde la
administracion pasada, o ejerciten las acciones pertinentes para
gue se cumpla con el pago, entonces, mientras ellos no demuestren
gue estan ejerciendo una accion al interior del Ayuntamiento para
gque sean pagadas el adeudo que se tiene con los regidores
anteriores, pues es que resultan procedentes los apercibimientos ,
sin embargo como ya vinieron y pagaron la multa, y esta
demostrada su posibilidad, no posibilidad, su voluntad de pagar y
de cumplir, es por lo que me parece correcto lo que dice el
Magistrado, de que el apercibimiento a los que ya pagaron sea de
100 UMAS vy a los que no pagaron sea de 200 UMAS, adelante
MagisStrado. —-------=m oo
En uso de la voz el Magistrado Rigoberto Garza de Lira, manifiesta
lo siguiente: Gracias Presidente, si quiero reiterar mi conviccion de
gue se deben cumplir con la resolucion y de que se debe cumplir
con el derecho humano y el derecho politico electoral de los
justiciables que estan aqui exigiendo: Ma. Faustina, Ricardo, y se
les cubran sus emolumentos como regidores, jamas estaria en una
posicion contraria, yo mismo he impulsado en este Tribunal las
medidas y he externado mi inconformidad porque no se tengan los
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determinaciones, sin embargo, tienen que tener forma y sentido, y
aun en los apercibimientos y en las exigencias tienen que cubrir los
requisitos constitucionales como ya los hemos hecho referencia, y
especificamente yo insistiria sefiores del Pleno, integrantes del
Pleno, que en el punto 3 en el segundo parrafo, cuando se dice que
se haga efectiva la multa, se tiene que hacer la diferenciacion que
a excepcidon de estas 3 personas que ya cubrieron la multa, y en
cuanto a lo otro, estoy de acuerdo a la modificacion que se ha
hecho en cuanto al monto de la sancion que se propone, y también
hacer el ajuste en cuanto a que se les dio un plazo, un término para
cumplir, y omitir el espacio de las 3 0 5 parcialidades, que se dejaba
abierta a que los Sefiores decidieran ello, gracias Presidenta. ------
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Adelante Magistrado. -------=---====s==nmmnmuu--
En uso de la voz el Magistrado Oskar Kalixto Sanchez, manifiesta
lo siguiente: Yo creo que ya bajo el esquema que esta
replanteando, ya las parcialidades saldrian sobrando, la propuesta
seria mas directa, 100 UMAS para aquellos regidores que
cumplieron con la multa y 200 UMAS para aquellos que no
cumplieron la vez pasada y que no han cumplido reiteradamente. -
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: ASi €S. —---=mmmm oo
En uso de la voz el Magistrado Rigoberto Garza de Lira, manifiesta
lo siguiente: Y el ajuste donde se les hace efectiva la multa a
excepcion de ellos 3. -------mmmmmmm e
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Si. -------=--=mmmm s
En uso de la voz el Magistrado Rigoberto Garza de Lira, manifiesta
lo siguiente: Perdon, si es que se acepta la mocion, puesto que no
debe ser genérico el apercibimiento. -----------=-=-msm s
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Por eso esta el Magistrado Oskar haciendo
el ofrecimiento de hacer las adecuaciones correspondientes,
entonces dentro de ello, pues entra €s0. --------=--==-===-mmmmmmmmmmmeo-
En uso de la voz el Magistrado Rigoberto Garza de Lira, manifiesta

lo siguiente: Ahora si me queda claro que se considera, gracias. --
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En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Bueno, entonces, se somete a votacion el
proyecto con las adecuaciones propuestas, tanto con lo que ya
quedd claro aqui de las multas y los apercibimientos y la
adecuacion correspondiente en el proyecto en ese apartado de
multas y apercibimientos. ------=--=-mmmm oo
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiiz, manifiesta lo siguiente: Claro que si

Magistrada, tomo la votacion respectiva ¢Magistrada Yolanda

Pedroza ReYES? —---mmmmmm oo e e e
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: A favor. ---------mmmmmm e
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muhiz, manifiesta lo siguiente: Gracias,
¢ Magistrado Oskar Kalixto SAnchez?. --------=-==-mmmmmmmmmmmmoeeeeeee
En uso de la voz el Magistrado Oskar Kalixto Sanchez, manifiesta
lo siguiente: A favor. ------mmmmm e e e e
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muhiz, manifiesta lo siguiente: Gracias,
¢ Magistrado Rigoberto Garza de Lira? -----------=-===-mmmmmmmmmmm -
En uso de la voz el Magistrado Rigoberto Garza de Lira, manifiesta
lo siguiente: Con las precisiones anotadas, a favor. --------------------
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiiz, manifiesta lo siguiente: Magistrados,
informo que el punto de acuerdo ha sido aprobado por unanimidad
de VOLOS. ---mm-mmmm oo
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Gracias, procedemos al analisis de, bueno,
no se hace lectura de los puntos resolutivos porque se van hacer
adecuaciones, entonces omitimos la lectura para que... ya esta
entendido de como queda, entonces procedemos al analisis del
segundo proyecto de acuerdo que es en el expediente
TESLP/JDC/02/2016 del promovente José Angel Torres Martinez y
Eduardo Rodriguez, en contra del Ayuntamiento de Santa Maria del
Rio, un acuerdo plenario del Magistrado Oskar Kalixto, por lo que
le cedo el uso de la voz. --------=--mm-m oo

En uso de la voz el Magistrado Oskar Kalixto Sanchez, manifiesta
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lo siguiente: Gracias, se dard cuenta también a través de la
Licenciada Sanjuana Jaramillo Jante. ----------===-mmmmmmmmmmmmm oo
En uso de la voz la Secretaria de Estudio y Cuenta, Licenciada
Sanjuana Jaramillo Jante, manifiesta lo siguiente: Con su
autorizacion Magistrada, Magistrados, me permito dar la cuenta al
proyecto de acuerdo siguiente: Vista la razon de cuenta que
antecede y el estado que guardan los autos del medio de
impugnacion en que se actua, se tiene por recibido el cuatro de
junio del presente afio, escrito signado por el Licenciado José Luis
Licea Cayetano, en su caracter de Sindico Municipal del
Ayuntamiento de Santa Maria del Rio, S.L.P., mediante el cual da
contestacién al oficio TESLP/PM/OSK/76/2019, de fecha 28 de
mayo el presente afio, al que se adjunt6 diversa documentacion,
referida en la respectiva razén de cuenta. Asi agréguense el
documento y sus anexos en mencidn para su constancia y efectos
legales. De la documentacién en cita, se advierte que la sentencia
dictada en el presente asunto fue cumplida cabalmente en términos
de ley por la autoridad responsable; por consecuencia, se acuerda
tener por cumplida la sentencia en términos legales y en ese tenor
archivese el presente expediente como asunto concluido.
Notifiquese en términos de ley. Es cuenta. -----------=--=-=-mmmcmmmmeeev
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: A su consideracion el proyecto del cual se
acaba de dar cuenta, adelante Magistrado. ----------------=---=---o------
En uso de |la voz el Magistrado Rigoberto Garza de Lira, manifiesta
lo siguiente: Gracias Magistrada, el acuerdo es breve y conciso,
pero creo que peca un poquito de conciso, puesto que luego de
agregar los documentos que se hacen consistir en las pélizas de
cheques 00423 y 00424, el acuerdo se concreta a un parrafo de 4
renglones Magistrados, de la documentacion referida, se advierte
gue la sentencia aplicada en el presente asunto, fue cumplida
cabalmente en términos de ley, por la autoridad responsable, por
consecuencia, archivese el asunto, a mi me parece que falta hacer
un razonamiento y una precision, vincularlo, se refiere a una
condena, se cumpli6 ese ajuste en los términos de la sentencia, es
de una manera muy genérica, yo entiendo, y en alguna ocasion se

me ha dicho que hay que ver la cosa integral, pero los acuerdos
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dirigidos a los justiciables deben ser claros precisos y concisos, y
como en alguna ocasion lo referi, no obligar a que tengan ellos que
remitir las diversas constancias para entender y comprender el
sentido del acuerdo, puesto que no tiene ningun razonamiento,
simplemente de manera genérica dice que se advierte que se
cumplié con la sentencia, creo yo que debe haber.... atender mas
puntualmente las premisas del 14, 16 constitucional, si bien aqui no
estamos privando de nada, de ningun derecho, estamos dando por
satisfecho el derecho, insisto, es ambiguo y abstracta la definiciéon
gue se esta realizando, gracias. -------==-========mmmmm oo
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: ¢ Magistrado Oskar Kalixto? ------------===-----
En uso de la voz el Magistrado Oskar Kalixto Sanchez, manifiesta
lo siguiente: Gracias, pues el propio Magistrado dice que dentro de
sus caracteristicas que dijo de las resoluciones, dijo que deben de
ser concisas, me parece gque en este caso, pues es un acuerdo de
tramite, un simple acuerdo de tramite, no es que se esté analizando
un exceso, o defecto de cumplimiento de una resolucion, entonces,
como sé si de algunos de los justiciables o del promovente, se
hubiera inconformado con el alcance que hubiere tenido el
cumplimiento de la resolucién, por lo tanto, pues fue muy concreto,
¢,N0?, muy concreto, pero, si con todos gusto si nos establece el
parrafo y nos dice exactamente lo que quiere que sea agregado,
con todo gusto |0 agregamos. -------=--==mmmmm o
En uso de la voz el Magistrado Rigoberto Garza de Lira, manifiesta
lo siguiente: Si, gracias Presidente, podria darme nuevamente el
uso de la voz. Si, creo que se debe de hacer la precision de la
sentencia de cual fue la condena, porque insisto la cuenta se refiere
y agrega unicamente dos cheques por la sumas de tanto, y dejarlo
asi obligaria a remitir la sentencia, a cotejar cual fue la condena, los
términos de la condena, y que efectivamente se estd cumpliendo,
yo creo que haciendo esa precision, le podriamos dar mayor
certeza a lo que se esta acordando, gracias. --------------==-==---=------
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Esto es agregar nada mas el punto
resolutivo de la sentencia a la que se dio cumpliendo, es un

agregado pequefio ME PAreCe. -----=--=======zmmmsmmmmmmmmmmoommooeoonee
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En uso de la voz el Magistrado Oskar Kalixto Sanchez, manifiesta

[0 SIgUIENTE: Si. ==-=mmm e e e e
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Entonces, se somete a votacion con una
pequefa adeCcuacCiON. —----=-mmmm e e
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Mufiz, manifiesta lo siguiente: Claro que si
Magistrada Presidenta, tomo la votacion respectiva ¢Magistrada
Yolanda Pedroza ReYyeS? —------m-mmmmmm s e oo oo e
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: A favor del proyecto. --------------------monmmem--
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiliz, manifiesta lo siguiente: ¢ Magistrado Oskar
Kalixto SANCheZ?. --mmmmm oo
En uso de la voz el Magistrado Oskar Kalixto Sanchez, manifiesta
lo siguiente: A favor, =-----mmmmmm oo e
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiiz, manifiesta lo siguiente: ¢Magistrado
Rigoberto Garza de Lira? -----==--msmmm oo
En uso de la voz el Magistrado Rigoberto Garza de Lira, manifiesta
lo siguiente: Con dichas precisiones, a favor. -----------=--=--=-emcmeeeo
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Mufiz, manifiesta lo siguiente: Magistrados,
informo que el proyecto ha sido aprobado por unanimidad de votos.
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Gracias, Secretario informe.... Se autoriza a
la Secretaria para que haga el engrose correspondiente. Secretario
informe si hay otro asunto pendiente de tratar. ----------------=----------
En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Francisco Ponce Muiiz, manifiesta lo siguiente: Magistrada
Presidenta, le informo que acorde a la lista de asuntos aprobada,
no hay asunto pendiente que desahogar. -------------===-==-mmmmmuum-
En uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: Gracias Secretario, en ese orden de ideas,
siendo las 13:03 trece horas con tres minutos, se da por concluida
la sesion, no habiendo ya asuntos pendientes que tratar, gracias

por su atencion y asistencia, y se levanta la presente para
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constancia del acto, que firman los Sefiores Magistrados, quienes
actian con el Licenciado Francisco Ponce Mufiiz, Secretario

General de Acuerdos, que autoriza. DOY FE. -------------mmnmmmmmmmmeee

LICENCIADA YOLANDA PEDROZA REYES

MAGISTRADA PRESIDENTA

LICENCIADO OSKAR KALIXTO SANCHEZ

MAGISTRADO

LICENCIADO RIGOBERTO GARZA DE LIRA

MAGISTRADO

LICENCIADO FRANCISCO PONCE MUNIZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

El suscrito Secretario de Acuerdos CERTIFICA que las firmas y antefirmas que obran en este folio,
corresponden al acta nimero 20 veinte del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi, de

fecha 17 diecisiete de junio de 2019 dos mil diecinueve .
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